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Tato souhrnna deskriptivni zprava z desk research a z kvantitativniho a kvalitativniho
dotaznikového terénniho Setfeni v lokalité Cihadlo, zvaZované pro vybudovani hlubinného
ulozisté radioaktivnich odpadu, pfinasi zakladni udaje o demografické struktufe a vyvoji
obyvatelstva, o socioekonomickych charakteristikach, o obyvanych nemovitostech, o
hodnoceni kazdodenniho a obcCanského Zivota v obcich a o postojich ke geologickému
prizkumu a k pfipadnému vybudovani hlubinného ulozisté.

kvantitativni Setfeni, kvalitativni Setfeni, desk research, lokalita, obyvatelé/rezidenti,
rekreanti/chalupafri, starostové, podnikatelé, postoje

This summary descriptive report from the desk research, quantitative and qualitative
questionnaire field survey in the Cihadlo site considered for the construction of deep
geological repository of radioactive waste provides basic data on demographic structure and
development, socio-economic characteristics, inhabited real estates, assessing everyday
and civic life in municipalities, and attitudes to geological investigation and eventual
construction of deep geological repository.

guantitative survey, qualitative survey, desk research, locality, inhabitants/residents, cottage-
keepers, mayors, entrepreneurs, attitudes



SURAO Situace a postoje rezident( a rekreant( v lokalité Cihadlo

Tato

zprava byla zpracovana v ramci projektu SURAO ,Socioekonomicka analyza®, ktery

zahrnuje zejména:

i.
ii.
iii.
iv.
V.

Sbér dat — zajisténi jejich dostupnosti a kvality

Tvorba map - vysledky zahrnuji specializované mapy zpracované na zakladé
analytickych praci, terénniho Setfeni a nasledné syntézy

Komparativni perspektiva dat — porovnani se sedmi dfive vytipovanymi lokalitami
Deskriptivni reporty z jednotlivych lokalit

Navrh opatfeni

Zkoumané oblasti zahrnuiji:

Populace, charakteristika obyvatel: vék, pohlavi, vzdélani, socialni postaveni,
pracovni zafazeni, poc¢et ¢lent v domacnosti, financni pfijmy, porodnost,
rozvodovost, nemocnost, umrtnost apod.

Migrace: starousedlici a nové pfistéhovani, st€hovani za vzdélanim/za praci apod.,
ubytek poctu obyvatel apod.

Trh prace, zaméstnanost: rozdéleni dle sektort, poCet zaméstnanych v domacnosti,
dojizdéni za praci, mistni zaméstnavatelé apod.

Socialni politika: pé€e o nezaméstnané, socialni sluzby apod.

Infrastruktura, vybavenost obce: kanalizace, vodovod, plyn, dopravni obsluznost, stav
pozemnich komunikaci, vzdélavaci instituce, zdravotnicka zafizeni, nabidka sluzeb
apod.

Reality: ceny nemovitosti, nova vystavba apod.
Turisticky potencial oblasti: vybavenost, body zajmu, esteticka hodnota krajiny apod.

Spolecensky zivot: €innost spolkd, kulturni zazemi apod.

Cilem tohoto dil¢iho projektu ,Socioekonomicka analyza“ je popsat sociologické aspekty

jednotlivych lokalit a porovnat jejich stav v ramci okoli i priiméru Ceské republiky.

Cilem této zpravy je poskytnout souhrnné deskriptivni informace o lokalité z kvantitativniho
terénniho Setfeni rezident( a rekreantl, z kvalitativniho terénniho Setfeni starostd dotéenych
obci a podnikatelll — zaméstnavatell v lokalité a ze statistické a demografické analyzy (desk
research).
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Souhrnna zprava za lokalitu obsahuje vysledky a zjisténi ziskana tfemi metodami sbéru dat.

Desk research

Kvantitativni dotaznikové
Setreni

Kvalitativni Setreni

Analyza statistickych dat z riznych zdrojl, pfedevSim

z Ceského statistického uradu, zejména ze Scitani lidu,
domd a byt 2011, dale z resortd MPSV a MSMT; vyzkum
probihal v obdobi od fijna 2015 do bfezna 2016.

Setfeni bylo provedeno na reprezentativnim vyb&rovém
souboru obyvatel (rezident() lokality ve véku od 15 let (251
respondentd, vybranych kvétnim postupem) a dopliikové na
souboru chatafl a chaluparu (rekreantt), ktefi uzivaji

v lokalité rekreacni nemovitost (29 respondent(l), osobnim
dotazovanim tazatelt (PAPI) ppm factum research v terminu
od 9. 4. do 5. 6. 2016.

Setfeni bylo provedeno technikou hloubkovych rozhovort
(in-depth interviews) se starosty vSech dotéenych obci
(Destna, Lodhérov, PluhGv Zdar a Svétce) as

péti podnikateli a zastupci firem z dané oblasti a jejiho
nejblizSiho okoli v dobé od 19. 4. do 24. 5. 2016.
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2.1 Stru€éna charakteristika lokality

Lokalita Cihadlo je druha nejmensi lokalita, ze v8ech zvaZovanych, co do po&tu obyvatel
Zijicich v dot&enych obcich. Nejpod&etné&jsi lokalita ma 3655 obyvatel, Cihadlo 2199. Celkové
se lokalita sklada ze &tyF obci (Destna, LodhéFov, Pluhliv Zdar a Svétce), které se nachazeji
na uzemi jedné obce s rozSifenou pusobnosti (Jindfichlv Hradec) a jednoho kraje
(JihoCesky). Od mésta Jindfichlv Hradec, které tvofi kulturni i historické regionalni centrum,
se lokalita nachazi pfiblizné 10 km.

Obecné |ze fici, ze lokalita je tvofena stfedné velkymi obcemi a uvnitf lokality se nachazi
jedina vétsi osada (Mostecny), kterou tvofi vice nez 20 tradiCnich jihoCeskych statk(
s typickym podkovovitym pudorysem.

Mapa 1: Uzemi zvazované lokality Cihadlo
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Obce a jejich casti

Destna Lodhéfov Pluhtiv Zd'ar Svétce

Dedtna LodhéFov Cervend Lhota Svétce

Lipovka Najdek Jiznd

Studnice Klenov

Mostecny

Plasna

Pluhdv Zdar

Pohoti

Samosoly

Kvalitativni Setfeni, provedené metodou hloubkovych rozhovorli se starosty nebo jejich
zastupci vSech obci (Destna, Lodhérov, Pluhliv Zdar a Svétce) i s vétSimi zaméstnavateli
v lokalité, svéd&i o dlrazu na vyznam pfirody. Lokalitu Cihadlo, ktera lezi severn& od
Jindfichova Hradce, na pomezi Taborska a Pelhfimovska, charakterizuje pfedevsim krasna
pfiroda, misto pro tvofivy Zivot, volny ¢as a fungujici mezilidské vztahy.

Pro obce lokality Cihadlo je charakteristicky pfirodni, tradiéni raz krajiny (lesy, rybniky).
Jedna se o prevazné zemedélsky region. V obcich jsou vyraznymi zameéstnavateli
zemédélska druzstva (Agra Destna, ZD Pluhlv Zdar).

V lokalité se nachazeji turistické a kulturni pamétihodnosti. V Destné je v sezoné otevieno
Letecké muzeum a také Provaznické muzeum. Na katastru obce PluhGv Zdar leZi turisticky
pritazlivy zamek Cervena Lhota. V samotném Pluhové Zdaru je rovn&Z rekonstruovany
zamek (v soukromém vlastnictvi, nepfistupny).

Obcanska vybavenost a sluzby se soustfeduji hlavné v mésté Destna (posta, Iékarna,
ordinace praktického lékaie), v ostatnich obcich je spiSe zakladni vybavenost (obchody,
restaurace). Matefské $koly funguiji v De$tné, Lodhéfové a Pluhové Zdaru, zakladni $kola se
nachazi v Destné. V Lodhéfové je oteviena malotfidka.

Mezi problémy, které starosty i podnikatele nejvice trapily, patfi zejména nedokon&ené
budovani technické infrastruktury, a to zejména vodovody a kanalizace v obcich a jejich
mistnich ¢astech.

Také je v obcich malo pracovnich pfilezitosti a jen v nékterych oborech. Mnoho obyvatel
vyjizdi za praci do vétSich mést v okoli. Velkou nevyuzitou moznosti je pro nékteré
podnikatele a predstavitele samosprav (zejména v Lodhéfové, ktery je poloZen nejblize
k okresnimu méstu) nedokoncena pramyslova zéna v Jindfichové Hradci, ktera by mohla
pracovni nabidku rozsifit.

Obce v lokalité planuji do budoucna dalsi vystavbu obytnych domd. Nékterym obcim (PluhGv
Zd4r) chybi misto pro vytvafeni dalich rozvojovych uzemi.

10
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2.1.1 Zasazena populace

Za ucCelem zohlednéni SirSiho kontextu zasazeného Uzemi byla zasazena populace
modelovana ve 3 pasmech, ktera jsou uréena kumulativné vzdalenosti od zvazovaného
umisténi hlubinného uloZisté a jsou odstupriovana po 5 km (5, 10 a 15).

Lokalita Cihadlo patfi spise k lehce podprimérnym lokalittm z hlediska obydlenosti
a to presto, Ze do této zény spada i Jindfichv Hradec se svymi 22 tisici obyvateli. Jinak Ize
konstatovat, ze distribuce sidel je po celém uzemi druhé a tfeti zény spiSe rovnomérna.

Vyjimku tvofi jihozapad, kde se nachazi CHKO Treborisko a téméf zadna sidla ani lidé se
zde nevyskytuji.

Z pramérného poctu lidi na obec v jednotlivych pasmech je patrna odliSnost mezi vSemi
pasmy. Ve druhém pasmu pak lokalita Cihadlo dosahuje druhé nejniz$i hodnoty ze vSech
zvazovanych lokalit.

11
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Mapa 2: Vizualizace modelovych zén dosahu
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Tabulka 1: Modelova zasazena populace dle vzdalenosti od HU RAO

VVzdalenost od
stfedu lokality

Obce v pasmu

Obyvatelé v pasmu

Pramérny pocet
obyvatel na obec

Pasmo 1 5 km 4 2134 534
Pasmo 2 10 km 26 8116 312
Pasmo 3 15 km 60 43458 724

1 V8echny mapy v dokumentu, kromé& mapy 1, vyuzivaji mapovy podklad CUZK
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2.2 Populaéni vyvoj

2.2.1 Pocet obyvatel

Lokalita Cihadlo se sklada ze 4 obci, v nichZ ke konci roku 2014 bydlelo celkem 2199
obyvatel. Na tomto celkovém poctu se zhruba jednou tfetinou podileli obyvatelé obce
Destna, dali relativné podetn& vyznamné jsou obce Lodhéfov a Pluhdv Zdar. Nejmensi
obci lokality je obec Svétce.

Tab. 2: Poéet obyvatel jednotlivych obci lokality Cihadlo v roce 2014 (31. 12. 2014)

Destna Lodhérov Pluhav Zdar Svétce Celkem
Pocet 772 672 612 143 2199
obyvatel
Zdroj: CSU

Vyznamnou zménou uzemniho a spravniho usporadani bylo osamostatnéni 4 obci od mésta
Destna v roce 1992, tyto obce spadaji mimo vymezenou lokalitu, proto bude populaéni vyvoj
lokality hodnocen az od roku 1992 bez zahrnuti téchto obci.

Pocet obyvatel lokality jako celku nejprve v za¢atku sledovaného obdobi od roku 1992 spisSe
stagnoval na hodnotach mezi 2050 a 2100 obyvateli, od roku 2008 se vSak zacCina pocet
obyvatel vyznamné zvysSovat az na 2199 v roce 2014.

Graf 1: Pocet obyvatel jednotlivych obci lokality (ke 31. 12. daného roku)
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VSechny obce vybrané lokality spadaji do plsobnosti jedné ORP JindfichGv Hradec. Pocet
obyvatel této ORP se pohybuje okolo 47-48 tisic osob, nejvysSich hodnot dosahoval v letech
2008-2010, od roku 2010 se vSak pocet obyvatel ORP snizil o zhruba 440 osob. Naproti
tomu pocet obyvatel lokality Cihadlo se od roku 2007 zvysil o témé&F 150 osob, tedy o 7 %.

13
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Graf 2: Pocet obyvatel a Index ristu poctu obyvatel (rok 2000=1, kazdy nasledujici rok je

vztaZen vzdy k roku 2000), lokalita Cihadlo a ORP Jindfichav Hradec
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Rozhodujici vyznam pro zmény poctu obyvatel ve sledované lokalité ma zejména migrace.
Prirozeny pfirdstek byl az do roku 2008 téméF vzdy zaporny, v souhrnu se od roku 1992 do
roku 2008 v dusledku pfirozené mény snizil poCet obyvatel o 83 osob. Od roku 2008 pak
pfirozenou ménou pfibylo 26 osob. VySe migracniho salda velice kolisala, v souhrnu vSak od
roku 1992 do roku 2014 migraci pfibylo 219 osob, z toho vice nez polovina (132 osob)
pfipadla na obdobi let 2008-2014.

Tab. 3: Zmény poétu obyvatel v lokalité Cihadlo

1992 | 1995 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
podet 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
obyvatel | 199 | 084 | 067 | 084 | 060 | 052 | 086 | 126 | 127 | 150 | 167 | 197 | 199
prirozeny) 2 1 g | 4 | 5 | 9 | 9 | o0 1 5 | -4 | 17 | 3 4
pfirtstek
migracnt | 18| 6 | 3 | 23 | -15 | 1 | 34 | 39 | -1 | 3| o | 27|
saldo
celkowy | o1 | 5 | 4 | 18| 24| 8 | 34 | 40| 4 | 30| 17| 30 | 3
prirastek

na 1000 obyvatel

prirozeny 4, 4| 38| -05|-24 | -43|-44| 00 | 05 | 24 |-19| 79| 14 | 18
pfiristek
;“;%rscn' 86|29 |-14|111|-72| 05 | 164|185 -05|159| 00 | 124 | -05
celkovy | 1010 -10|-19| 87 |-116| -39 | 164 | 100 | 1.9 | 141 | 79 | 137 | 14
pfiristek

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty

14
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Graf 3: Vyvoj populaéniho pfirdstku / ubytku v lokalité Cihadlo (absolutni poéty)
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Také v ORP Jindfichuv Hradec se pocet obyvatel ménil zejména v dasledku migrace, saldo
migrace zde bylo kladné az do roku 2005, po dvou letech zaporného migra¢niho salda
nasledoval v roce 2008 vyznamny migracni pfiristek o zhruba 470 osob, v dalSich letech
migracni saldo spiSe kolisalo. Pfirozenou ménou az do roku 2005 obyvatelstvo ORP
ubyvalo, nasledovalo obdobi kladného pfirozeného pfirGstku s maximem v roce 2008. V roce
2008 se tedy pocet obyvatel ORP zvysil v dusledku migrace a pfirozené mény v souhrnu o
zhruba 570 osob.

2.2.2 Vékova struktura

Vékova struktura populace lokality je relativné mlada. Podil déti do 15 let zde €inil 15,3 %
v roce 2014 a ve srovnani s rokem 2011 se zvysil o 0,7 procentniho bodu. Vzrostl vSak také
podil seniord, a to o 3 procentni body od roku 2011 na sou€asnych 18 %. V roce 2014 tedy
v lokalité Cihadlo bydlelo 395 osob ve véku 65 a vice let. Svou v&kovou strukturou lokalita
odpovida celokrajskému prameéru. Index stafi zde dosahoval v roce 2014 konkrétné 117,6
osob ve véku 65+ na 100 déti do 15 let a odpovidal celokrajskému i celorepublikovému
primeéru.
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Tab. 4: Charakteristiky vékové struktury v lokalité Cihadlo a v Jiho¢eském kraji

Cihadlo celkem Jihocesky kraj
Pocet obyvatel ve véku Pocet obyvatel ve véku
Index stafi Index stafi

0-14 15-64 65+ 0-14 15-64 65+
2001 344 1399 325 94,5 101 779 437 342 85447 84,0
2004 321 1452 290 90,3 95428 443 273 87011 91,2
2011 312 1511 322 103,2 93935 439 059 103 144 109,8
2014 336 1468 395 117,6 96 875 425 694 114731 118,4

Podil obyvatel ve véku (%) Index ekonomického Podil obyvatel ve véku (%) Index ekonomického

0-14 15-64 65+ zatizeni 0-14 15-64 65+ zatiZeni
2001 | 16,63 67,65 15,72 47,8 16,30 70,02 13,68 42,8
2004 15,56 70,38 14,06 42,1 15,25 70,84 13,91 41,2
2011 | 14,55 | 70,44 15,01 42,0 14,77 69,02 16,21 44,9
2014 | 15,28 66,76 17,96 49,8 15,20 66,80 18,00 49,7

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty

Graf 4: Vékova struktura lokality Cihadlo (1992, 2014) a Jihoéeského kraje (2014), v %
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Zdroj: CSU, vlastni vypoéty
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2.2.3 Narozeni a zemreli

Poget narozenych v lokalit¢ Cihadlo se pohyboval mezi 15 a 30 narozenymi ro¢né&, v
priméru pfipadalo na jeden rok 21 narozenych, v pribéhu poslednich 5 let byl vSak vysSi (v
priiméru 25 narozenych za rok). Pocet zemrelych byl v priiméru vysSi, za obdobi 1992-2014
¢ini ro¢ni priimér 23 umrti, avSak v poslednich 5 letech zaznamenavame pokles ukazatele.

Tab. 5: Charakteristiky pfirozené mény v lokalité Cihadlo

199 | 199 | 200 | 200 | 200 | 200 | 200 | 200 | 201 | 201 | 201 | 201 | 201
1 5 0 5 6 7 8 9 0 1 2 3 4
pocet | o7 | 23 | 24 | 17 | 15 | 18 | 21 | 19 | 26 | 19 | 30 | 21 | 27
narozenych
pocevt , 30 | 31 | 25 | 22 | 24 | 27 21 18 | 21 | 23 13 18 | 23
zemfelych
pricozeny 3 | g | 1| 5| 9| 9| 0o | 1|5 | -4|17]| 3| 4
pfiristek
na 1000 obyvatel
pocet
, 13,0|11,0(116| 8,2 | 7,2 | 88 [10,1| 9,0 |12,2| 8,9 |139| 96 (124
narozenych
poCet
L 1441149|12,1106|11,6|13,21(10,1| 85| 99 (10,8| 6,0 | 8,2 |10,5
zemfelych
prirozeny 1 1 41 38| -05|-24|-43|-44| 00|05 |24 |-1,9|79| 14|18
pfiristek

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty

Graf 5: Charakteristiky pfirozené mény v lokalité Cihadlo (absolutni poéty)
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V ORP Jindfichllv Hradec se oba ukazatele, tedy hruba mira porodnosti i hruba mira
umrtnosti, v sou¢asné dobé pohybuji na shodné urovni 9,7-9,9 pfipadd na 1000 osob. Témto
hodnotam zhruba odpovidaji i kolisavé hodnoty porodnosti a imrtnosti v lokalité Cihadlo.

Graf 6: Charakteristiky prirozené mény v ORP Jindfichlv Hradec (na 1000 obyvatel)

Jindfichlv Hradec
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Zdroj: CSU, vlastni vypoéty

Graf 7: Charakteristiky porodnosti lokality Cihadlo a ORP Jindfichdv Hradec
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Graf 8: Charakteristiky umrtnosti lokality Cihadlo a ORP JindFichiiv Hradec
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vrwve

Z hlediska struktury pfigin smrti se lokalita Cihadlo vyznaduje relativné nizkym zastoupenim
zhoubnych nador(, ty jsou pfiinou pouze pétiny vSech umrti. Polovina vSech umrti zde
nastava v disledku nemoci obé&hové soustavy a pomérné vysoky podil Ize pfipsat jinym
pricinam smrti, tedy nemocem travici ¢i dychaci soustavy, pfipadné dalSim stavim Cci
urazdm.

vrwvae

Graf 9: Zemfreli podle zakladnich skupin pfFi¢in smrti, 2010-2014

Cihadlo Jindfichtv Hradec

Novotvary
25%

Obéhova Obéhova
soustava soustava
50% 48%

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty
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2.2.4 Potraty

Pocet potratli ve sledované lokalité se pohybuje mezi 5 a 10 pfipady za rok. V souhrnu bylo
od roku 1992 zaznamenano 162 potratl, tedy v priméru 7 ro¢né. Vysoky byl pocet potrat(
zejména v prvni ¢asti sledovaného obdobi, v posledni dekadé se pocet potrati snizil. Na
1000 osob pfipadaly v priméru za roky 2010-2014 celkem 3 potraty, podobné jako v ORP
JindfichGv Hradec.

Tab. 6: Charakteristiky potratovosti lokality Cihadlo a ORP Jindfichtiv Hradec

1992 | 1995] 2000 2005 2006] 2007] 2008] 2009] 2010] 2011] 2012] 2013[ 2014
Pocet potratt

(abs.) 10l10|8 |8 |2 |50 1|46 a4]10]7
Cihadlo

Potraty na

éOFE)SObW' 424014938 |35/[39|34|36|34|33]33

Jindfichlv Hr.

Zdroj: CSU, vlastni vypodty

2.2.5 Snatky a rozvody

Pocet snatkd ve sledované lokalité mezirocné pomérné kolisa, v priméru pfipadalo na jeden
rok sledovaného obdobi 12 sfiatkl a 5 rozvodd. V ORP Jindfichlv Hradec €inila hruba mira
sfatecnosti v poslednich 5 letech v priméru 4,1 snatk na 1000 obyvatel, hruba mira
rozvodovosti pak odpovidala zhruba 2,5 rozvodiim na 1000 obyvatel.

Tab. 7: Charakteristiky shateénosti a rozvodovosti lokality Cihadlo a ORP Jindfichav

Hradec

1992|1995|2000|2005|2006|2007|2008(2009|2010(2011|2012|2013| 2014
Pocet snatku
(abs.) Gihadlo 15 | 11 | 11 | 12 6 11 | 12 9 15 8 16 8 16
Pocet
rozvodvt‘il 6 3 6 2 3 6 3 1 8 8 9 5 2
(abs.) Cihadlo
Snatky na
1000 obh. ORP 53144143 |55|45 44|42 |40 |43 |40 | 4,2
Jindfichlv Hr.
Rozvody na
1000 oh. ORP 31/28(28|130(30(23|29(25|25]29]| 2,0

Jindfichlv Hr.

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty
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2.2.6 Migrace

Jak jiz bylo uvedeno vySe, migrace méa na populaci lokality Cihadlo znaény vliv. Ve vétsiné
let sledovaného obdobi byl polet pfistéhovalych vyssi nez polet vystéhovalych, vyjimkou je
pouze nékolik malo let. V priméru se od roku 1992 ro¢né pfistéhovalo zhruba 67 osob, pocet
vystéhovalych byl o 10 osob niZsi.

Tab. 8: Charakteristiky migrace v lokalité Cihadlo

1992 | 1995 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

pfistéhovali | 54 | 61 | 48 | 83 | 68 | 73 | 92 | 79 | 79 | 82 | 62 | 86 | 65

vystéhovali | 72 | 55 | 51 | 60 | 83 | 72 | 58 | 40 | 80 | 48 | 62 | 59 | 66

migracni 18| 6 | 3 |23 |-15| 1 | 34|39 | -1 (3| 0 |27]| 1
saldo

na 1000 obyvatel

pfistéhovali |25,9|29,3(23,2|40,0|32,8|355|44,5|37,5|37,2|38,4|28,7|39,4|29,8

vystéhovali |34,5|26,4|24,6|28,9|40,1(35,0(28,0|19,0(37,6(22,5|28,7|27,0|30,2

migracni
saldo -86|29|-14/|11,1|-72| 05 |16,4|185|-0,5(159| 0,0 |12,4|-0,5

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty

Graf 10: Charakteristiky migrace v lokalité Cihadlo (absolutni po&ty)

100

80
60
40
20

0 v — v

-20

Pocet pfistéhovalych / vystéhovalych

-40
[ [a2] =t (] w I~ [v2] [=3] o — [ (2] =t (5] (V=] I~ [v2] [=)] o — [a] ] =t
[=a] [=a] [=2] [=a] [=a] [=a] [=a] [=2] =] =] [=] =] =] =] =] [=] =] =] - - = - -
[=)] [=2] [=2] [=2] [=2] [=)] [=2] [=2] o o [=] o o o o [=] o o o o (=] o o
— — — — — — — — (o] (o] [a] (o] (o] (o] (o] [a] (o] (o] (o] (o] [a] (o] (o]
B pristéhovali vystéhovali M saldo migrace
Zdroj: GSU

21



| SURAO Situace a postoje rezident( a rekreant( v lokalité Cihadlo

Pokud sledujeme migraci na urovni ORP, pak zaznamenavame také spiSe kladny vliv
migrace, a to zejména v roce 2008, kdy se pocet pfistéhovalych vyrazné zvysil, avSak pocet
vystéhovalych byl relativné stejny jako v letech pfedchozich. V souasné dobé je zde
migracni pfirlstek pouze minimalni.

Graf 11: Charakteristiky migrace v ORP Jindfichtiv Hradec (na 1000 obyvatel)

Jindfichav Hradec

25
23
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11
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pfistéhovali vystéhovali

Zdroj: CSU, vlastni vypoéty

2.3 Socioekonomicka struktura obyvatel

2.3.1 Rodinny stav

Pro analyzu rodinného stavu byla zvolena jako referenéni jednotka kraj. V ostatnich
pfipadech jsme jevy spiSe porovnavali mezi lokalitami a pfislusnymi obcemi s rozSifenou
pusobnosti, ale v tomto pfipadé jsme se rozhodli pro vySsi stupen, jelikoz lokalni rozdily byly
spi$ nepatrné, pokud vlibec néjaké. Struktura dle rodinného stavu je totiz podstatné méné
lokalné podminéna.
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Graf 12: Srovnani struktury rodinného stavu v lokalité a v kraji dle SLDB 2011

Cihadlo Jihoéesky kraj

. @ Svobodni EZenati, vdané
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ORrR deni O Ovdoveéli
O Rozvedeni O Ovdovéli ozvedent vaovell

Zdroj: CSU, SLDB 20112

PFi porovnani struktur lokality a JihoCeského kraje je zfejmé, Ze se jedna z pohledu
rodinného stavu o téméF identické struktury. Nejvétsi rozdil mazeme pozorovat u podilu
rozvedenych, ale i zde se jedna o pouhé 2 procentni body. Lokalita Cihadlo tak pfedstavuje
typickou jihoCeskou lokalitu.

2.3.2 Vzdélanostni struktura

Z hlediska porovnani vzdélanosti jsme zvolili srovnani s pfislusnou ORP a zaroven jsme
pouzili dva analytické pFistupy. Prvni zohledriuje vzdélani matek aktualné rozenych déti,
abychom ziskali pfehled, v jakém prostfedi z hlediska vzdélanosti vyriista nova generace.
Druhy pohled vyuziva standardni strukturu populace dle dosazeného vzdélani. V prvnim
pfipadé vychazime z dat o narozenych, ktera jsou shromazdovana prabézné prostifednictvim
vykazu, a ve druhém pfipadé vychazime z dat ziskanych pfi SLDB 2011.

2 poznémka: Udaje jsou za celou populaci, tedy véetné déti, které tvofi vyznamnou podmnoZinu kategorie ,Svobodni“
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Mapa 3: Podil déti narozenych matkam s nejvyse zakladnim vzdélanim v roce 2014

Zdroj: CSU, udaje o narozenych

Pfi pohledu na mapu znazornujici Skalu podilu déti narozenych matkam s nejvySe zakladnim
vzdélanim je patrné, Ze lokalita Cihadlo se nachazi na uzemi ORP Jindfichav Hradec, ktera
s hodnotou 8,7 % déti narozenych zenam s nejvySe zakladnim vzdélanim patfi v ramci
Jihogeského kraje mezi podprimérné hodnoty. Nejvyssi podil je v ORP Cesky Krumlov, kde

v v

v v

podil se vyskytuje ve Svétcich (2 %), nejvyssi podil je v Pluhové Zdaru (10 %). Obé zbyvajici
obce se pohybuji s 5 % (Lodhéfov) a 6 % (Destna) pfiblizné uprostfed.

Ze srovnani struktur populace ve vékové kategorii 15+ dle vzdélani vyplyva, Ze lokalita se
svoji strukturou od Gzemi pfislusného ORP znacéné lisi. Zatimco u kategorie nejvySe ZS
vzdélani ma lokalita vySSi podil o 2 p.b., v pfipadé vyu€enych to je jiZ zasadni rozdil. V
lokalité je 44 % vS8ech osob nad 15 let vyuenych, v pfipadé ORP to je o0 6 p.b. méné.
Naopak v ORP je o 3 p.b. vice lidi s maturitou a o dalSi 3 p.b. vice vysokoSkolsky vzdélanych
lidi, coz ale znamena, Ze podil lidi s VS8 vzdélanim je v ORP 0 50 % vyssi.
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Graf 13: Srovnani struktur populace dle vzdélani mezi lokalitou a ORP dle SLDB 2011

Cihadlo Jind¥ichGv Hradec
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B VysokosSkolské B Vysokoskolské

Zdroj: CSU, SLDB 2011

2.3.3 Struktura domacnosti a obyvatel dle mista narozeni

Pro analyzu byly zvoleny, jakozto kli¢ovy soubor, hospodafici domacnosti, jelikoz v
poslednim séitani (SLDB 2011) nebyla pouZita kategorie cenzové domacnosti. Pfi porovnani
struktur domécnosti lokality Cihadlo a ORP Jindfichliv Hradec zjistime, Ze struktury
domacnosti

v lokalité i v ORP jsou takfka identické, shoda panuje ve vSech oblastech a nejvétsi rozdil
mezi jednotlivymi kategoriemi tvofi 2 desetiny procentniho bodu. Lokalita se tedy z tohoto
pohledu s uzemim ORP plné shoduje.
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Tabulka 9: Porovnani struktur domacnosti lokality a ORP dle SLDB 2011

Cihadlo ORP JindfichGv Hradec
Domacnosti
abs. vV % abs. v %
Hospodafrici domacnosti celkem 813 18 846
uplné rodiny celkem 452 51,7 9712 51,5
uplna rodina bez zavislych déti 279 59,4 5755 59,3
uplna rodina se zavislymi détmi 173 40,6 3957 40,7
neuplné rodiny celkem 91 13,0 2472 131
vicedlenné nerodinné domacnosti 24 3,4 643 3,4
rodinné domacnosti tvorené
, . . 19 2,0 367 2,0
2 a vice rodinami
domacnosti jednotlivci 227 29,9 5652 30,0
v tom bydlici samostatné 189 88,0 4983 88,2

Zdroj: CSU, SLDB 2011

Z dalSiho srovnani vyplyva, Ze v obcich tvoficich lokalitu Zije stejny podil lidi, ktefi se v obci
narodili (44,1 %), jako v pfipadé ORP. V obou pfipadech tak jde o blizké hodnoty jako je
celorepublikovy priimér, ktery se pohybuje kolem 47 %.

Tabulka 10: Podil osob narozenych v obci stavajiciho obvykliého bydlisté dle SLDB

2011
Gihadlo ORP Jlnddl‘IChUV
Rodinny stav Hradec
abs. v % abs. v %
Obyvatelstvo celkem 2 097 46 642
z toho narozeni v obci obvyklého bydlisté 924 44,1 20 560 44,1

Zdroj: CSU, SLDB 2011
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2.4 Bydleni

2.4.1 Domovni a bytovy fond

Podle posledniho SLDB je v lokalit¢ Cihadlo 974 dom( - dvé tfetiny z nich jsou domy
obydlené a tfetina je neobydlena. Naprosta vétSina z obydlenych domu (94,4 %) jsou domy
rodinné, obydlenych bytovych domu jsou zde pouze 4,4 %. Ve vlastnictvi fyzickych osob je
87,7 % obydlenych dom, ve spoluvlastnickém podilu vice vlastnikd je 4,8 % domu( a ve
vlastnictvi obci (popF. statu) je jen 2,6 % ze vSech obydlenych domu.

Tabulka 11: Domovni fond v lokalité Cihadlo

domy Z toho domy: pocet osob v domech

abs. v %* |rodinné | bytové | abs. v %* th;go
domy celkem 974 - 934 29 2086 - 1729
obydlené domy 643 - 607 28 2086 - 1729
z poctu ob. domu
vlastnictvi:
fyzicka osoba 564 87,7 557 5 1631 78,2 1575
obec, stat 17 2,6 5 8 89 4,3 9
bytové druzstvo 7 1,1 0 7 114 5,5 0
Zstol;uvlastnlctw vlastniku 31 48 »8 3 133 6.4 94
ob. domy s po&tem bytu:
1 559 86,9 552 0 1515 72,6 1494
2-3 58 9,0 55 2 254 12,2 235
4-11 25 3,9 0 25 314 15,1 0
12 a vice 1 0,2 0 1 3 0,1 0
z poctu ob. domu material
nosnych zdi:
kamen, cihly, tvarnice 622 96,7 587 28 2026 97,1 1670
sténoveé panely 2 0,3 2 0 6 0,3 6
z poctu ob. domu technické
vybaveni domu:
pfipoj na kanalizaéni sit 236 36,7 215 17 823 39,5 605
vodovod 589 91,6 556 28 1939 93,0 1588
plyn 246 38,3 221 21 893 42,8 643
ustfedni topeni 492 76,5 466 20 1704 81,7 1448

Pozn.: *podil z po¢tu obydlenych domi
Zdroj: CSU, SLDB 2011
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Nosné zdi jsou u 96,7 % obydlenych domu z cihel, kamene &i tvarnic, domy ze sténovych
panelu jsou zde jen dva. Na vodovod je napojeno 91,6 % obydlenych domu, ustfedni topeni
ma 76,5 % domu, 38,3 % domu ma zaveden plyn a 36,7 % je napojeno na kanaliza¢ni sit.

Vice nez C&tyfi pétiny z celkového poc¢tu 331 neobydlenych doml jsou domy vyuzivané
k rekreacnim ucelim. Tento podil rekreacnich objektd spolu s lokalitou Hradek vyrazné
prevySuje ostatni srovnavané lokality. DomU nezpUsobilych k bydleni je 2,1 % a v 1,5 %
pfipadd neobydlenych dom( se jedna o prestavbu. V lokalité je jeden neobydleny bytovy
dam.

Tabulka 12: Domovni fond v lokalité Cihadlo - neobydlené domy

domy Z toho domy
abs. vV % rodinné bytové

neobydlené domy s byty 331 - 327 1
z toho:

vyuzivané k rekreaci 276 83,4 276 0

pfestavba domu 7 2,1 7 0

nezpUsobilé k bydleni 5 1,5 0

neobydlena ubytovaci zafizeni bez byt 0 - 0 0

pocCet bytl v neobydlenych domech 339 - 332 4

Zdroj: CSU, SLDB 2011

Z hlediska bytového fondu je ve vSech domech celkem 1151 byt(l, z nichz dvé tfetiny jsou
obydlené. 84 % obydlenych bytl je v rodinnych domech a 15 % v domech bytovych. Z 92,7
% se jedna o standardni byty a z 4,7 % o byty se snizenou kvalitou. 81,6 % vSech
obydlenych bytd ma ustfedni topeni a uplné pfisluSenstvi. Na jeden obydleny byt pfipada v
praméru 2,7 osob.

Tabulka 13: Bytovy fond v lokalité Cihadlo

byty z toho byty
abs. voe |V rodinnych | v bytovych
domech domech
byty celkem 1151 - 994 144
obydlené byty 767 - 641 116
z poctu obydlenych bytl:
standardni byty 711 92,7 592 111
svl:JstF(vadnl'm ’topenl'm a uplnym 626 81,6 523 95
prislusenstvim
ostatni 85 111 69 16
byty se snizenou kvalitou 36 4,7 31 5

Zdroj: CSU, SLDB 2011

28



] SURAO Situace a postoje rezident( a rekreantt v lokalité Cihadlo

Kvantitativni $etfeni obyvatel ukazuje, Ze téméF tfi Stvrtiny ob&antl v lokalité Cihadlo bydli
v rodinnych domech, necela ¢tvrtina v bytovych domech, pét procent Ize charakterizovat jako
statky nebo zemédélské usedlosti a jedno procento jako chalupu ¢&i chatu. Pfi srovnani
s ostatnimi sledovanymi lokalitami zde Zije vyrazné vys$Si podil ob&anl v bytovych domech,
nez je tomu ve vétsiné ostatnich lokalit.

Z kvantitativniho $etfeni dale vyplyva, Ze obyvatelé Cihadla jsou vétsinou, v 55 % piipadq,
vlastniky nebo spoluvlastniky bytu nebo domu, kde bydli, dalSich témér tretina bydli
v nemovitostech, jez vlastni nékdo jiny z rodiny. V najmu bydli 14 % obyvatel lokality.

Graf 14: Typ nemovitosti a vlastnicky vztah - rezidenti

Typ nemovitosti Vlastnicky vztah
n=251, udaje v % n=251, udaje v %

Ml Jsemvlastnik, spoluvlastnik

B Rodinny diim

= Bytovy diim M Vlastnikem je nékdo jiny z rodiny
M Statek, zemédélska usedlost N Jsemzde v najmu, pronajmu
M Chalupa, chata M Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Z hlediska stafi bytového fondu vyplyva, pfi porovnani lokality s ORP Jindfichav Hradec, ze
charakter lokality vice méné odpovida struktufe bytového fondu v ORP, zvlasté pak po roce
1981. Bytovy fond obci z lokality je o néco starSi a rozdil je patrny zvlasté u nejstarsi
kategorie doma. Struktura podle stafi v jednotlivych obcich je pak velmi podobna.

Primérné stafi obydlenych domu je 52 let v obci Destna, 57 let v obcich Lodhéfov a Pluhuv
Zd4ar a 60 let v obci Svétce (pramér za celou CR je 49,8 let).
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Tabulka 14: Bytovy fond dle stafi

Cihadlo ORP JindfichGv Hradec

Obdobi vystavby bytu

abs. v % abs. v %
obydlené byty celkem 767 18013
1919 a dfive 154 20,1 2370 13,2
1920 - 1970 176 22,9 4 462 24,8
1971 - 1980 142 18,5 4372 24,3
1981 - 2000 212 27,6 4936 27,4
2001 - 2011 66 8,6 1629 9,0

Zdroj: CSU, SLDB 2011

Kvantitativni terénni Setfeni rovnéz potvrzuje, Zze domu postavenych pfed rokem 1920 je zde
pomérné dost — prakticky pétina (18 %). Mezi lety 1920-1970 byla podle vypovédi

respondentl postavena tfetina domda, v nasledujici dekadé pak témeér Ctvrtina (24 %). Z doby
mezi lety 1981 a 1990 pochazi 13 % domu. Po roce 1990 bylo postaveno 8 % obytnych

domd.

74

Graf 15: Stari domu a jeho rekonstrukce - rezidenti

Stari domu
n=251, udajev %

13

24 33

M Pfed rokem 1920
V letech 1920-1970
V letech 1971-1980
Vletech 1981-1990
V letech 1991-2000
M Poroce 2000
Nevi, bez odpovédi

Posledni rekonstrukce domu
n=251, udajev %

M Zatim neprosel

H V poslednich pétiletech
Tak pred 6-10 lety
Tak pred 11-20 lety
Tak pred 21-30 lety

M Drive

Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016
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Obyvatelé byli dotazani na to, jak by ohodnatili technicky stav svého domu ¢&i bytu. Pfiblizné
Ctvrtina ho vidi jako stoprocentni, tfi pétiny hodnoti stav svého domu jako 70-90%. Technicky
stav pfiblizné desetiny trvale obyvanych domu/bytt hodnoti jejich obyvatelé jako 40-60%.

Graf 16: Technicky stav nemovitosti - rezidenti
n=251, udajev %

13

58

B Ccal00 %
Cca70-90 %
Cca40-60 %

B Méné nez 40 %
Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Kvantitativni Setfeni rovné&z zjistilo, e rekonstrukcemi prodly obytné domy v Cihadle
ponejvice v poslednich péti letech (dvé pétiny domu). Zna¢na ¢ast domu (22 %) prosla
rekonstrukci pfed 6-10 lety. Témér pétina byla naposledy rekonstruovana pred vice nez 10
lety a pétina rekonstrukci zatim neprosla.

V této lokalité je vysSi podil domu postavenych pred rokem 1920 a v letech 1920-1970 a také
domu, které byly rekonstruovany v poslednich péti letech, nez je tomu ve vétSiné ostatnich
sledovanych lokalit.

PFi pohledu na data o vystavbé novych bytl od roku 2001 neni mozné pozorovat zadny
klesajici ani jiny trend v po¢tu dokonovanych novych bytl. Po roce 2004 se dokoncovalo
ro¢né spiSe vic bytl nez pfed rokem 2004. Nejvice bytu se pak dokoncilo pfed nastupem
hospodarské krize, tedy v letech 2007 a 2008, nicméné pfi takto nizkych &islech jsou Casté
jednorazové vykyvy, které nemaji hlubsi pfi€inu.

Tabulka 15: Vystavba novych byta (rodinné i bytové domy)?

2001/2002|2003 2005|2006|2007|2008|2009(2010/2011(2012(2013|2014
byty 0| a 8 | 3 |1a|13| 7|7 9|s8s|al2
celkem
Zdroj: CSU

3 Rok 2004 je zvyraznén jako meznik, protoZe v tomto roce bylo pavodnich 6 lokalit zafazeno do uzsiho vybéru.
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2.4.2 Rekreacéni nemovitosti

Podivame-li se na rekreaéni domy optikou jejich podilu z celkového pocétu domu
v lokalité a srovname-li tyto udaje s pfislusnou ORP, Ize Fici, ze jak v lokalité, tak i v ORP je
tento podil pomérné vysoky, v lokalité je nicméné o témér 8 procentnich bodld vysSi nez
v ORP Jindfichiv Hradec.

Tabulka 16: Podil bytti uréenych k rekreaci

Cihadlo ORP Jindfichdv Hradec
Byty ur¢ené k rekreaci
abs. v % abs. v %
byty celkem 974 13726
z toho slouZi k rekreaci 276 28,3 2816 20,5

Zdroj: CSU, SLDB 2011

Z kvantitativniho terénniho Setfeni vyplyva, Ze dotazani rekreanti, tedy chatafi a chalupafi,
v lokalit¢ Cihadlo jsou v naprosté vétsing vlastniky & spoluvlastniky svych rekreaénich
nemovitosti (69 %) nebo je vlastnikem nékdo z jejich rodiny (28 %); 3 % chataru uvedla, ze
si rekreaCni nemovitost pronajimaji.

VétSinu rekreanich nemovitosti 1ze oznacit jako chalupu (83 %), dalSich 7 % jako chatu
a 10 % rekreantt uvedlo, Ze Ize jejich nemovitost oznadit jinym nazvem. Nikdo z dotazanych
rekreantd svou nemovitost neoznacil jako statek ¢i zemédélskou usedlost. Podil chalup je ze
vSech lokalit nejvyssi pravé v Cihadle.

Témeér tfi Ctvrtiny respondentl (72 %) uvedly, Ze jejich rekreacni nemovitost byla postavena
pred rokem 1920. Ostatni nemovitosti byly postaveny v letech 1920-1970. V této lokalité je
vubec nejvysSi podil doml postavenych pred rokem 1920.
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Graf 17: Typ nemovitosti a jeji stari - rekreanti

Typ nemovitosti Stari domu
n=29, udajev % n=29, udajev %

M Pred rokem 1920
M Vletech 1920-1970
¥ Chata Vletech 1971-1980
M Chalupa Vletech 1981-1990
v rvr 1z V letech 1991-2000
Ml Statek, zemédélska usedlost ¥ Po roce 2000
M Jina Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Rekreanti byli rovnéZz dotazani na to, jak by ohodnotili technicky stav své nemovitosti.
Zatimco ji jako stoprocentni hodnoti vice nez Ctvrtina (29 %) rezidentd, u rekreantl se
takovéto hodnoceni objevovalo méné Casto — jako stoprocentni diim oznacila pouze desetina
z nich. Rekreanti nej¢astéji (pfFiblizné tfi pétiny respondentd) hodnoti svou nemovitost jako
70-90%.

Graf 18: Technicky stav nemovitosti - rekreanti

n=29, udajev %

59

B Ccal00%
Cca 70-90 %
 Cca40-60 %

B Méné nez 40 %

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016
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Pouze 3 % rekreantu jezdi na svou chatu &i chalupu nejvySe jednou mésicné, a to jen na
vikendy. Podobny rytmus pobytl ,pfes rok®, ale vice straveného €asu v letni sezong, uvadi
17 % chatafu a chaluparu. Nejvyssi podil (48 %) jezdi na chatu/chalupu vétSinou jen na
vikendy, ale €astéji nez jednou mésicné. Ti, ktefi travi v sezoné od jara do podzimu ve svém
rekreacnim bydleni vétSinu €asu, tvofi asi tfetinu (31 %) souboru.

Graf 19: Frekvence navstév v lokalité - rekreanti

n=29, udajev %

M 1x mésicné, vétSinou vikendy
17
1x mésicné, ale v lété castéji

Castéji nez 1x mési¢né, vikendy

M Vétsinu ¢asu jaro-podzim

48 Jinak

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Zhruba dva ze tfi respondentu-rekreantt (66 %) uvadéji, ze na svou chatu/chalupu jezdi uz
vice nez 20 let, dalich 31 % jezdi méné nez 20 let a 3 % neuvedla odpovéd. Mezi rekreanty
v oblasti Cihadlo je vibec nejvice respondentd, ktefi uvedli, Ze na svou chatu/chalupu jezdi
vice nez 20 let.

2.4.3 Ceny nemovitosti

K porovnani cen nemovitosti v obcich, které jsou soucasti lokality, s okolnimi obcemi byla
zvolena cenova mapa provozovana Asociaci realitnich kancelafi CR (www.cenovamapa.eu).
Postupné jsme vyzkouSeli nékolik dalSich nastroju, ale tato mapa se ukazala jako
nejvhodnéj$i nastroj. Soucasti portalu je i specifikace metodologie®. Mapa z kapacitnich

4 ,Shromaidéna data jsou zpracovdna statistickymi modely, které znazorfiuji primérné ceny za m? a cenové
rozdily jsou odliSeny barevnou 3kélou. Pro velkd méFitka (pfibliZzeni) jsou ve vypoctu priimérné ceny za m?
zohlednény ceny obchodnich pfipadd do okoli jednoho kilometru a pro mald méfitka (pfiblizeni) jsou
zohlednény ceny do okoli péti kilometr(. Cena zobrazujici se po kliknuti do mapy pfi velkém pfiblizeni je
primérna cena za m? v ramci ¢tverce o strané 500 metrd. Velikost ¢tverce se postupné pro mala méfitka
zvétsuje. Jde o cenové hladiny, které ddvaji obraz o aktualnich cenovych Urovnich v daném segmentu trhuav
dané lokalité. Zndzornéné ceny nenahrazuji odborné posudky, nevypovidaji o pfesné hodnoté na mapé
nalezené nemovitosti.”
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ddvodl nezobrazuje historicky vyvoj cen, ale pouze aktualni hodnoty, které jsou
aktualizovany na mésicni bazi. Proto uvadime pouze srovnani aktualnich cen, nikoli vyvoj
cen. Cenu jsme urCovali ve vétSim detailu, takze vysledna hodnota v mapé udava prameérnou
cenu v okruhu jednoho kilometru. Cena pfitom nerozliSuje stafi domu.

Mapa 4: Modelové porovnani cen nemovitosti v obcich dotéenych lokalitou i obci
v SirSim okoli

L 11 728 kélm2 e Mo

135 (135

Brezina 10 989 kélmz
128 |
Kato Rodinov
Rosich ' 409 |
Chotémice
S 11 149 k&fm2 11 004 ké/m2 Bivéi Kooy
Hormé Radoun b tie 10 348 ké’mz
11955 k&/m2
e Dirna iy 5 Okrouhla o
14 616 k&/m2 ks " 8?5 KR
12 290 ké/m2 Kosteln 132
Pluhdv Zdae Radouh
Vis ]
Lodhéfov Kamenny
15 517 k&im2 MR
134
= Bednarec
(23] 134
23]
‘[0 753 ké/m2 velky Ratmirov =
A 128 | ¢ Bkrychoy Rodvinov
2} 11 515 ké/m2

Zdroj: www.cenovamapa.eu

Jednotlivé obce, tvorici lokalitu Cihadlo, nabizeji, z hlediska ceny nemovitosti, Skalu
pohybujici se od cca 11 az do 15,5 tisic K&/m2. V SirSim okoli jsou pfitom ceny nemovitosti
spi$ niz8i (cca 10,5 tisice K&/m2) a obec Lodhéfov ma dokonce cenu nemovitosti v SirSim
okoli nejvy8Si. Pfi porovnani cen nemovitosti Ize fici, Ze v ramci SirSiho okoli vykazuji
lokalitni obce spiSe nadprimeérné ceny.
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2.5 Verejna doprava

Na zakladé zjisténi kvalitativniho $etfeni Ize konstatovat, Ze v Lokalit¢ Cihadlo dominuje
predevSim autobusova doprava, jelikoz uzemim lokality neprochazi zZelezni¢ni trat. Vefejnou
autobusovou dopravu na tizemi regionu zajistuje zejména CSAD JindfichCiv Hradec a.s., kde
majoritni podil ma koncern ICOM Transport, a.s., a dale tu pusobi spole¢nost COMETT
PLUS, s.r.0., se sidlem v Tabofe. Dalkové spoje provozuje rovnéz firma Arriva.

V Destné je na namésti autobusové nadrazi se tfemi stanimi pro autobusy. V kazdé obci
i jejich mistnich Castech je zfizeno nékolik autobusovych zastavek. Na dochazkovou
vzdalenost zastavek si stézovali pouze obyvatelé Lodhéfova, ktery je rozlozen podél
komunikace vedouci z Destné do Jindfichova Hradce v délce cca 3 km.

Podle sdéleni starostu je pocet spoju dostateCny natolik, ze obyvatelé nemaji zadné
pfipominky nebo pozadavky, které by obce musely fesit. Obsazenost spojl je mala, lidé se
spoléhaji spiSe na dopravu vlastnimi vozy (potvrdila to i dopravni Setfeni).

Podle respondenti z kvalitativni &asti Setfeni je vefejna doprava v lokalité Cihadlo
stabilizovana, v posledni dobé nedochazelo k vétSim vykyvim v poctu spojl, zejména ve
vSedni den. Problém formulovala pouze starostka Lodhéfova u spojeni na Jindfich(iv Hradec
o vikendech a v omezeni dalkovych spojl (na Prahu).

V zadné obci neplanuji jednat s dopravci o pfipadné upravé frekvence spoji nebo druhu
verejné dopravy.

Obce rovnéz samy neprovozuji n&jaky druh vefejné dopravy, ani se nepodili na financovani
stavajici verejné dopravy.

Z kvantitativniho Setfeni vyplynulo, Zze nejCastéjSi cile dojizdéni do prace a do Skoly jsou
v lokalité nasledujici:

Jindfichdv Hradec 51 % Ceské Budsgjovice 3%
Débolin 5% Praha 3%
Choustnik 5% Tabor 3%
Destna 4% Sobéslav 2%
Kamenice nad Lipou 4 % Veseli nad Luznici 2 %°

Kardasova Redice 4 %

(n=135 ekonomicky aktivnich, ktefi dojizdéji, a studentt)

Ze vSech obci se jezdi nejvice do Jindfichova Hradce, pouze ve Svétcich uvadéli jesté
Castgji Choustnik.

5 s getnosti 1% byly dale uvadény: Bechyné, BeneSov, Daclice, Jihlava, Mlada Boleslav, Nova
V¢elnice, Plana nad LuZnici, Plzen, Rose¢, StfiSovice, Trebi€, Tugapy, Velky Ratmirov a Vodnany.
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2.6 Moznosti nakupu a sluzeb

Kvantitativni Setfeni zjiStovalo, zda lidé v lokalité maji moznost nakupl rlznych druhl zbozi
ve své obci nebo je musi pofizovat mimo svou obec. Vysledky ukazuji, Zze nejCastéji lidé
v lokalité¢ Cihadlo nakupuji v ,domovské obci“ potraviny a napoje — cca polovina obyvatel
(48 %) vétsinou tyto véci nakupuje ve své obci. Priblizné polovina rezidentl také uvadi, ze ve
své obci navstévuje hospodu nebo restauraci. Vice nez pétina (22 %) vétSinou v misté
bydlisté nakupuje drogistické zbozi, desetina pak domaci potieby. Potieby na udrzbu domu
¢i zahrady a oble&eni pofizuje naprosta vétSina mimo obec.

Graf 20: Nakupy a sluzby

n=251, udajev %

Navstéva hospody, restaurace
Nakup potravin a napojt
Nakup drogistického zboZi
Nakup domacich potieb
Nakup hobby potieb

Nakup obleceni

B Vétsinou v obci B Vétsinou v jiné obci, mésté
B Neprovadim skoro vibec Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

NejlepSi nakupni mozZnosti vykazuje nejvétsi obec — Destna. Jeji obyvatelé ve své obci
nakupuji do zna&né miry potraviny (75 %), méné Casto uz drogistické zboZzi (33 %) a domaci
potifeby (24 %) a prakticky vdbec ne potfeby pro zahradu a ddm nebo obleceni;
hospodu/restauraci ve mésté navstévuji v hojné mite (75 %). Obyvatelé Pluhova Zdaru
pofidi ,doma“ potraviny ze 47 %, drogistické zbozi z24 %, ostatni zbozi uz jen
v zanedbatelném procentu nebo vibec ne; hospodu/restauraci ve své obci navstévuji z 52
%. V Lodhéfové, nakoupi cca tfetina (30 %) lidi ,doma“ potraviny, jesté mensi ¢ast (13 %)
drogistické zbozi a pro ostatni véci uz v naprosté vétSiné musi jet jinam; navstévu
hospody/restaurace v obci uvadi 23 %. V nejmensi obci Svétce jsou nakupni moznosti
nulové, zato hospodu/restauraci tu navstévuje velka €ast mistnich (uvedlo pres 80 %
respondenta).
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Obyvatelé, ktefi vétSinou nenakupuji ve své obci potraviny, byli dotazani, ve které obci nebo
mésté tyto nakupy pofizuji. Nej¢astéji uvadéna mista jsou nasleduijici:

Jindfichdv Hradec 71 % Praha 2% Sobéslav 1%
Destna 9 % Choustnik 1% Tabor 1%
Kardasova Regice 5 % Kamenice nad Lipou 1 % Trebi¢ 1%
Ceské Budgjovice 2% Regdice 1% Veseli nad Luznici 1%

(n=128 obyvatel, ktefi vétsinou nenakupuji potraviny ve své obci)

Z Lodhéfova, Pluhova Zdaru i Des$tné jezdi lidé, ktefi nenakupuji potraviny ,doma*
v naprosté vétSiné do Jindfichova Hradce, ze Svétcl jak do Jindfichova Hradce, tak do
podstatné blizsi Destné.

2.7 Skolstvi

2.7.1 Celkovy pirehled

Vzdélavaci instituce se nachazeji ve tfech dotéenych obcich ze &tyF, pfi¢emz matefské Skoly
jsou v celé lokalité 3 a zakladni Skoly 2. Pfi pohledu na miru socialniho znevyhodnéni
méfeného podilem déti narozenych matkam s nejvySe zakladnim vzdélanim se v celé
lokalité takovych déti rodi 8 % a v ORP Jindfichuv Hradec 9 %. Z tohoto srovnani se tak jevi,
ze

v oblasti socialniho znevyhodnéni se lokalita svym charakterem velmi podoba celému ORP.
Z kvalitativniho Setfeni je patrné, Ze v lokalité Cihadlo se matefské $koly nachazi ve tfech
vétsich sidlech: v Deétné, Lodhéfové a rovnéz v Pluhové Zdaru. Ve mésté Destna funguje
zakladni Skola s obéma stupni, Skolni druzinou a jidelnou. V Lodhéfové je v provozu
malotfidni zakladni Skola pro prvni stupen s jidelnou a Skolni druzinou. Obec Svétce ma v
dochazkové vzdalenosti MS a ZS v Destné. V obcich lokality Cihadlo se nevyskytuji Zadné
jiné skoly nebo Skolska zafizeni.

Z kvalitativniho prizkumu dale plyne, Zze matefské Skoly jsou v obcich regionu obsazeny
vétdinou plné, zakladni $koly jsou spise podlimitni, v ZS Des$tna pred osmi lety dokonce
neotevreli prvni tfidu. Tento trend odpovida vyvoji populace, kdy silnéjsi détské rocniky nyni
postupné pfichazeji na prvni stupen zakladnich Skol. Rovnéz schvaleni nového Skolského
zakona bude mit vliv na kapacitu MS i ZS v dal$ich letech.

Vzhledem k tomu, ze matefské Skoly jsou ve vétSiné zkoumanych obci, do jinych sidel mimo

,,,,,,

tam chodi jejich sourozenci. Respondenti uvadéli mezi cili dojizdky do Skol zejména
Jindfichliv Hradec, Kardagovu Regici a ostatni blizka mésta.
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Obdobné je tomu u dochazky do zakladni $koly. Pokud Zaci nenavstévuji ZS v Deétné &i
do Karda$ovy Resice (z Pluhova Zdaru). Individualn& mohou dojizdét do $kol v jinych
okolnich obcich, spole¢né s rodici ¢i sourozenci.

Déale bylo zjisténo, Ze kritéria vybéru odpovidaji typu vzdélavaciho zafizeni. Vzhledem
k tomu, ze kapacita matefskych Skol neni pfekroCena a v zakladnich Skolach neni ani
naplnéna, neni dojizdéni déti z jinych obci do téchto zafizeni vyrazné limitovano. Podle
minéni respondentl se kritérium mista bydlisté zatim pfi vybéru nemusi pouzivat.

Respondenti shodné vypovédéli, Zze neplati zadnym okolnim obcim za déti, které tam
"""" Podle nového rozpoctového urCeni dani se jiz cca tfi roky obce neplati za déti
dojizdéjici do skol, pfispiva se pouze na Skolska zafizeni.
Informovanost starostll o existenci dohody o ,spadovosti“ byla rozdilna. Dohodu
s Jindfichovym Hradcem potvrdila starostka obce LodhéFov. V Pluhové Zd'aru nebyl starosta
o této dohodé& konkrétné informovany, a& spadovou $kolou je ZS v Kardasové Reéici.
Zatimco starosta Svétcl tvrdil, Ze dohodu s DeStnou maji, destensky starosta naopak tvrdil,
Ze se jim s okolnimi obcemi Skolsky obvod smluvné potvrdit nepodafilo

Doprava déti do kol mimo uzemi obce/lokality je FfeSena vefejnou autobusovou dopravou
nebo osobni dopravou rodi¢l. Ze Svétct chodi déti do Skoly v Destné také pésky, je to cca
pdl hodiny chiize. Skolni autobusy nebo spoje vyhrazené pro dopravu do $koly v regionu
nejezdi.

2.7.2 Mateiské sSkoly

V lokalité Cihadlo se nachazeji celkem 3 matefské $koly. Kapacity jednotlivych MS jsou
napinény riiznou mérou. Nejvétsi MS v obci De$tnd méa kapacitu 60 déti, ale navstévuije ji
aktualné pouze 39 déti, takZe naplnénost se pohybuje kolem 65 %, coz je o témér 28 p.b.
méné nezZ je primér ORP. Naopak MS v Pluhové Zdaru s poloviéni kapacitou je naplnéna ze
100 %. MS v Lodhéfové je pak naplnéna z 80 %.

Tabulka 17: Kapacity a naplnénost MS v lokalité, srovnani s pramérnymi kapacitami v
ORP

navstévujici | naplnénost TEPMEnes:
Obec  |ORP kapacita M$ et J pv " MS
0
v ORP
Destna JindfichGv Hradec 60 39 65,00% 92,77%
;L‘,Jéﬁ“" JindFichtv Hradec 28 28 100,00% 92,77%
Lodhérov |lJindfichtv Hradec 25 20 80,00% 92,77%

Zdroj: MSMT, statisticky vykaz, rejstfik

Poznamka: Hodnoty vychazeji z vykazu za Skolni rok 2014/15.
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2.7.3 Zakladni skoly

Zakladni Skoly se v lokalité nachazeji dvé, a to v obou nejvétSich obcich. Strukturou se
pfitom obé Skoly podstatné liSi. Zatimco v Destné je béZzna zakladni Skola, byt pouze s 8
tfidami a 84 zaky, v Lodhéfové se jedna o malotfidni Skolu, kde je organizovan pouze 1.
stupen vzdélavani, a to ve dvou tfidach. Na Skolu v Lodhéfové chodi jen pfiblizné 20 % zaku

oproti Skole v Destné.

Tabulka 18: Prehled zakladnich Skol v lokalité

Obec Lodhéfov Destna
ORP Jindf. Hradec | Jindf. Hradec
Pocet tfid 2 8
Pocet tfid na 1. stupni 2 5
Pocet zakl celkem 15 84
Pocet divek celkem 7 35
Pocet zakl na 1. stupni 15 51
Pocet divek na 1. stupni 7 23
Konec povinné Skolni dochazky 0 9
Zaci se SVP v b&znych tfidach 0 4
Podil zZakd se SVP ve Skole 0 % 5%
Socialné znevyhodnéni zaci 0 0
Zdravotné znevyhodnéni Z4ci 0 0
Zdravotné postiZzeni zaci 0 4
Zé&ci s vyvojovymi poruchami 0 1

Zdroj: MSMT, statisticky vykaz o zékladnich $kolach

Pokud jde o zaky se SVP, pak na $kolu v Destné chodi pouze 4, coz predstavuje 5 % ze
vSech zaku. Ve vSech pfipadech se pfitom jedna o vyvojové poruchy. Do zakladni Skoly

v Lodhéfové nechodi ani jeden zak se SVP.
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2.8 Zdravotnictvi

Na uzemi lokality je zajiSténa zakladni zdravotni pé€e. Ostatni odborna zdravotnicka zafizeni
funguji v okolnich vétSich sidlech.

V Destné je prakticka Iékarka, ktera ordinuje i pro obyvatele Svétcu a zajizdi jednou mésicné
do Lodhéfova. V Destné je rovnéz zubarska ordinace a dojizdi sem ordinovat gynekolog.
Obyvatelé Pluhova Zdaru dojizdi k praktickému, détskému Iékafi a dal§im odbornym Iékartim
do Kardasovy Reéice. Ostatni odborné ordinace pro pacienty z této lokality jsou v
Jindfichové Hradci. Starostové nezaznamenali zadné pozadavky, které by se tykaly
zavedeni ordinaci praktického lékafe v jejich obci.

Spadova nemocnice je v dostupné dojezdové vzdalenosti v Jindfichové Hradci. Nejblizsi
lékarna je v letoSnim roce znovu oteviena v Destné, dalSi se nachazeji v Jindfichové Hradci
a v Kardasové Reéici. V Lodhéfové, po dohodé s pani doktorkou, soustfeduji recepty na obci
a vyzvedavaji je zejména nepohyblivym &i starSim ob&anim.

Dopravni dostupnost zdravotnickych sluzeb (Iékafi, Iékarny nebo nemocnice) je podle
vypoveédi dostate€na a je zajiSténa autobusy nebo vlastni dopravou.

Z kvantitativniho $etfeni — dotazovani obyvatel — vyplynulo, Ze v lokalité¢ Cihadlo navstévuje
necela tfetina obyvatel (31 %) svého praktického Iékafe ve své obci, zubafe ve své obci
navstévuje 26 % obyvatel a podobny podil (27 %) navstévuje Iékarnu. Za ostatnimi I€kafi lidé
jezdi v naprosté vétSiné mimo svou obec, nejvice to plati v pfipadé zdravotni pohotovosti
(83 %).

Kvantitativni terénni vyzkum také potvrdil, Ze Iékafe ve své obci mohou navstévovat jen
obyvatelé Destné: 87 % praktického, 75 % zubniho, 37 % gynekologa, 31 % pediatra.
Pohotovost v Destné navstévuje 30 % obyvatel mésta, 1ékarnu 77 %. Obyvatelé ostatnich

praktického Iékafe ve své obci (jde zfejmé o ordinaci Iékarky z Destné 1x mésicné).
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Graf 21: Navstéva lékare

n=251, udajev %

Prakticky Iéka¥

Lékarna

Zubni lékaF

Gynekolog

Zdravotni pohotovost

Pediatr 59
B Navstévuje ve své obci W Navstévuje v jiné obci, mésté
Nenastévuje vubec M Nevi, bez odpovédi

HY

(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle procentnich Cetnosti odpovédi ,navstévuje ve své obci“.
Udaje tykajici se navstév gynekologa a pediatra se vztahuiji k celému souboru.)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016
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2.9 Socialni sluzby

Socialni péci zajistuji vétSinou Sirsi rodiny nebo v ramci sousedskych vztahu, podle potfeby
i jednorazové pomaha obecni ufad (Lodhéfov). Socialni sluzby poskytuji pfislusné instituce
se sidlem mimo lokalitu, zejména z Jindfichova Hradce (v ORP Jindfichiv Hradec je v
platnosti komunitni plan, v jeho ramci jsou socialni sluzby zajistény).

V Destné zafizuji donasku obédl pro seniory a osoby se sniZzenou pohyblivosti. V Lodhéfové
o donasku obé&dl v sougasnosti neni zajem. V Pluhové Zdaru funguje soukromé chranéné
bydleni a rovnéz planuji postavit dim s pecovatelskou sluzbou (soukromy provozovatel).

Podle vypovédi starostl jsou potieby v oblasti socialnich sluZeb pokryty dostateéné. Zadné
dalsi sluzby vétSinou nepostradaji, pouze v Lodhéfové by starostka uvitala peovatelku pro
klienty dlouhodobé poskytovanych socialnich sluzeb.

Z kvantitativniho $etfeni plyne, Ze vyuzivani socialnich sluzeb v lokalité Cihadlo je velmi
sporadické, zadnou ze sluzeb nevyuZivaji vice nez dvé procenta obyvatel a podobné je to
také se zajmem tyto sluzby vyuzivat.

Graf 22: Vyuzivani a zajem o socialni sluzby

n=251, udajev %

Dovoz nebo donaska jidla :

Zdravotni/ oSetfovatelska péce v domacnosti
Doprovod k Iékafi

Klub seniori

Zafizeni pro tzv. odleh¢ovaci pobyty

Pomoc p¥i osobni hygiené vdomacnosti 0
Uplné obstarani nakupt a pochlizek 0
Domov diichodci 0
Socialni poradna Q
Uklid doméacnosti a drobné domaci prace (
Doprovod na béiné nakupy a pochlizky (
Denni stacionar, tzv. ,,Skolka pro seniory” (
Azylovy diim (

B Ano, vyuZivdm ja nebo nékdo z mych blizkych
M Ja nebo nékdo z mych blizkych by nyni mél zajem vyuzivat

B Ja aninikdo z mych blizkych by nyni nemél zajem vyuzivat
Nevi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016
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2.10Kultura, sport, obéansky zivot

Rozmanitost i charakter spoleCenského Zivota jsou ovlivnény velikosti obce a sousedskymi
vztahy. V obcich vétSinou funguji tradi¢ni vazby ob&anské spolecnosti. Konaji se tradi¢ni
kulturni a spolecenské akce, plesy, zabavy, pfedstaveni mistnich ochotnik(, zajezdova
predstaveni a sportovni akce.

Na organizaci spoleCenského zivota se podili jednotlivé obecni uUfady. V Destné a Pluhové
Zdaru plsobi rovnéz divadelni ochotnici, v Lodhéfové je kulturni spolek KUNA. Kulturni
pofady v obcich také zajistuji dobrovolni hasici, myslivci & Sokol.

Organizované zajezdy za kulturou do vétSich mést poradaji v Destné a v Pluhové Zdaru.
O organizované akce tohoto druhu neni pfilis veliky zajem, v DeStné maji napfiklad problém
s naplnénim autobusu.

V Destné maji dvé muzea, kazdoroCné organizuji slavnostni otevieni muzei v sezéné. Mistni
ochotnici hraji minimalné jedno pfedstaveni roné, zajizdi sem jiné divadelni soubory, konaji
se tady plesy, zabavy. V obci funguje TJ Sokol Destna, hraje se tu soutéz ve fotbale muzu.
Stara garda fotbalistd se schazi k zapasim, funguje tu volejbal, nohejbal, gymnastika,
cviCeni s détmi. V Destné obgané maji pro sport k dispozici télocviénu, fotbalové hfisté,
tréninkové hfisté, hiisté na tenis, nohejbal a volejbal.

V Lodhéfové v pribéhu roku poradaji masopust, posledni le¢, tane¢ni zabavy, détské
maskarni, dale lampionovy pravod s palenim ¢arodéjnic a doprovodnym programem, ktery
poradaji spolky ve spolupraci s obci. Také mivaji vitani ob¢ankl(, na podzim setkani
dichodcu jubilantd. Kazdy rok byva pyZzamovy bal, poutova zabava. Probihaji rovnéz aktivity
v ramci hasi¢l, napf. détsky den. V obci je tradi¢ni fotbalovy turnaj o pohar starostky obce,
na podzim byva také divadlo nebo Pohadkovy les pro déti, pravidelna setkani heligonkaru,
vanocCni zpivani v kostele, vanocni tenisovy turnaj, turnaj v cvr€ku (kaca). V obci plsobi také
TJ Sokol, stolni tenis, okresni pfebor a fotbalové soutéze,

V Pluhové Zdaru patfi mezi tradiéni akce détsky karneval, hasiésky bal, détsky den. Funguiji
zde ochotnici, ktefi hraji divadlo. Pofadaji se také vanoc¢ni akce, na podzim je pout. Funguje
zde hokejbalovy klub.

Ve Svétcich pofadaji obecni akce jako je napf. velka zabava. Dale obec pofada zkraje roku
informacni schuzku pro ob&any, kdy se lidé informuji, co se minuly rok podafilo, dokoncilo,
s vyhledem C¢innosti do dalSiho roku. RovnéZz v ramci kulturniho Zivota funguji hasi€i
a myslivci a jejich akce. Sportovni kluby jsou v Destné, tam dochazeji i Svéte€aci. V obci
vyuzivaji obcané multifunkeni hristé.

V malych obcich jsou obCané Casto Cleny vice dobrovolnych organizaci najednou. V Destné,
Pluhové Zdaru a Lodhéfové pasobi dobrovolni hasigi. V De$tné pracuje Cesky svaz Zen,
Cesky &erveny kFiz a Cesky rybarsky svaz. Dale se v obcich schazi ve svych spolcich rybafi
(Destna), v&elafi a myslivci (Svétce).
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Postoje dobrovolnych zajmovych organizaci ke geologickému prizkumu a k moznému
vybudovani hlubinného ulozisté odrazeji postoje obyvatelstva. Spolky pfimo vyhranéné pro
nebo proti na Uzemi zadné z obci nepUsobi. Neziskova organizace Za Radoun krasnéjsi,
ktera v Lodhéfové porada protestni pochody, sidli mimo katastry dotéenych obci lokality
Cihadlo.

Vysledky kvantitativniho Setfeni v lokalité svédCi o tom, Ze naprosta vétSina obyvatel obci
v lokalité Cihadlo povaZzuje sousedské vztahy ve své obci za dobré, i kdyz prevazné ,spise”.

Obdobné hodnoti obyvatelé i vedeni svych obci z hlediska toho, jak haji zajmy ob&ana: pres
80 % procent je hodnoti pozitivné, ovdem i zde pfevaZuji odpoveédi ,spise”.

Graf 23: Hodnoceni sousedskych vztah( a vedeni obce

Dobré sousedské vztahy Vedeni obce haji zajmy svych obc¢ani
n=251, udajev % n=251, udajev %

12

15
59
59
M Rozhodné ano M Rozhodné ano
SpiSe ano Spise ano
Spise ne SpiSe ne
B Rozhodné ne M Rozhodné ne
Nevi, bez odpovédi Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

2.11Hodnoceni zivota v obci, spokojenost ob¢anu

Rezidenti i rekreanti lokality Cihadlo si vét§inou mysli, Ze se lidem v jejich obci Zije pomé&rné
dobfe (63 % resp. 62 %), pfipadné velmi dobfe (pfiblizné tfetina rezidentl i rekreantu).

Pokud bychom prepocetli odpovédi ,velmi dobfe” az ,zcela Spatné“ na Ciselnou Skalu 1-4,
primérna odpovéd by pro rezidenty méla hodnotu 1,72 a pro rekreanty 1,69.
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Graf 24: Celkové hodnoceni zivota v obci

Celkové hodnoceni zivota Hodnoceni Zivota obyvatel
vobci - REZIDENTI v lokalité - REKREANTI
n=251, udajev % n=29, udajev %

63 62
M Velmidobre B Velmidobre
Pomérné dobre Pomérné dobre
SpiSe Spatné SpisSe Spatné
W ZcelaSpatné W ZcelasSpatné
Nevi, bez odpovédi Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Z kvantitativniho Setfeni dale vyplyva, Ze obyvatelé lokality Cihadlo jsou ve svych obcich
pomérné spokojeni, pokud jde o dostupnost ZS i pokud jde o moznost umistit déti do
matefské Skoly. VétSina je spokojena s moznosti sportovniho vyziti, se spolkovym Zivotem,
s moznostmi nakupu potravin a zakladnich potfeb, dale s vefejnym prostorem i moznostmi
kulturniho vyziti. U v8ech téchto polozZek Cini podil nespokojenych maximalné cca Ctvrtinu.

O néco méné spokojeni jsou obyvatelé v pfipadé stavu silnic a chodnikd, dale v pfipadé
Iékafské a zdravotnické péce a socialnich sluzeb (pfiblizné 40 % nespokojenych). Nejvétsi
nespokojenost panuje v oblasti moznosti nakupu dalSiho zbozi, dopravni obsluznosti
a pracovniho uplatnéni, kde je spokojenych jen cca pétina az tfetina.

Obyvatelé Destné jsou spokojenéjSi nez ostatni, pokud jde o mozZnosti nakupu potravin
i dal$iho zbozi, dostupnost MS i ZS a Iékafskou péci, méné spokojeni nez ostatni jsou
s dopravni obsluznosti, stavem silnic a chodnikl, ale i s kulturnim vyzitim. Obyvatelé
Lodhéfova jsou naopak spokojenéjSi s dopravni obsluznosti i stavem komunikaci,
nejvyssi spokojenost ze vSech s pracovnim uplatnénim, méné spokojeni jsou s dostupnosti
ZS a s lékaiskou péci. V nejmensi obci, Svétcich, jsou spokojenéjsi nez jinde s dopravni
obsluznosti, stavem komunikaci, vzhledem vefejného prostoru i sportovnim vyzitim, méné
jsou spokojeni s moznostmi nakupu potravin a s dostupnosti MS a ZS.
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Graf 25: Spokojenost ob¢anu s atributy zivota v obci

n=251, udajev %

Dostupnost Z5 _ 36 :‘3

Moznost umistit déti do MS _ 28 i 13
Moznosti sportovniho vyZiti _ 52 12 I4
Spolkovy Zivot, sdruZovani obyvatel _ 53 13 I3
Nakup potravin/zakladnich potieb _ | 49 | 16 I1
Vefejny prostor obce | 63 10 I1

Nabidka kulturnich akci 51 20 I3
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i35 26 - 14
CH
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H Velmi spokojen(a) SpiSe spokojen(a) Spise nespokojen(a)
B Velmi nespokojen(a) Nevi, bez odpovédi

Stav silnic, chodniki

Lékarska a zdravotnicka péce
Socidlni sluzby

Moznosti nakupu dalsiho zbozi
Dopravni obsluznost

Pracovni uplatnéni

(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle vazenych aritmetickych priméra)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Rekreanti byli dotazani jen na ty oblasti Zivota v obci, které mohou vesmés posoudit.
Spokojeni jsou hlavné s vefejnym prostorem obce a s nakupem potravin a zakladnich potfeb.
Spokojenost pfevazuje také v oblastech moznosti sportovniho vyZziti a nabidky kulturnich
akci. Méné spokojeni jsou chatafi a chalupafi se stavem silnic a chodnikl a moznostmi
nakupu dalSiho zbozi. Nejniz§i spokojenost rekreantl je patrna v oblasti  dopravni
obsluznosti. Jejich nazory se tak vcelku shoduji s tim, jak jednotlivé atributy vidi stali
obyvatelé.
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Graf 26: Spokojenost rekreantl s atributy Zivota v obci

n=29, udaje v %

Verejny prostor obce 45 | 14 0

Nakup potravin/zakladnich potieb 52 | 100

MozZnosti sportovniho vyZiti | 55 | 7 I3
Nabidka kulturnich akci 59; 7 I 14

34

-
- P

m Velmi spokojen(a) SpiSe spokojen(a) Spise nespokojen(a)
B Velmi nespokojen(a) Nevi, bez odpovédi

Stav silnic, chodnikt

Moznosti nakupu dalsiho zbozi

Dopravni obsluznost

(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle vazenych aritmetickych priméra)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Na doplnujici otdzku, co v obci nejvice chybi nebo co je nejvétSim problémem, byly ziskany
nasledujici odpovédi:

Lodhérov

vice pracovnich pfileZitosti (14 %), lepSi dopravni spojeni (9 %), lepSi nakupni moznosti (8
%), lékaF/lékarska péce (4 %), kapacita MS (4 %)

Destna

vice pracovnich pfileZitosti (30 %), lepSi nakupni moznosti (8 %), Spatny stav komunikaci
(6 %), lepsi dopravni spojeni (3 %), kulturni zafizeni/spoleCenské akce (2 %)

Svétce

lepSi nakupni moznosti (38 %), vice pracovnich pfilezitosti (19 %), lepSi dopravni spojeni
(13 %), kulturni zafizeni/spoleCenské akce (13 %), sluzby a péce o seniory (6 %)

Pluhtiv Zd'ar

lepSi dopravni spojeni (18 %), Iékar/Iekafska péce (3 %)
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2.12Ekonomika

Z hlediska ekonomické aktivity se lokalita velmi podoba charakteru vlastniho uzemi ORP.
Ekonomicky aktivnich je v lokalité 47,2 % obyvatel, v ORP to je 47,5 %. Témé stejné hodnoty
dosahuje i podil zaméstnanych. Vyznamné&jSi rozdil se nevyskytuje ani u podilu
nezameéstnanych osob, kterych bylo v roce 2011 v lokalité 3,3 %, zatimco v ORP je to
00,7 p.b. vice.

Tabulka 19: Ekonomicka aktivita obyvatelstva lokality dle SLDB 2011

lokalita ORP
Ekonomicka aktivita . Jindfichav

Cihadlo Hradec
Obyvatelstvo celkem (abs.) 2097,0 46 642
Ekonomicky aktivni 47,2 47,5
v tom:
zameéstnani 43,9 43,4
v tom:
zaméstnanci, zaméstnavatelé, samostatné ¢inni, pomahajici 41,6 40,2
pracujici studenti a uéni 0,0 0,6
pracujici dichodci 0,0 1,8
Zeny na matefské dovolené 0,6 0,8
nezaméstnani 3,3 4,0
v tom:
hledajici prvni zaméstnani 0,5 0,6
ostatni nezaméstnani 2,8 3,4
Ekonomicky neaktivni 48,4 48,5
v tom:
nepracujici diichodci 24,3 239
ostatni s vlastnim zdrojem obZivy 1,7 1,7
osoby v domacnosti, déti predSkolniho véku, ostatni zavislé
0soby 7,1 7,9
zaci, studenti, uéni 15,4 14,9
Nezjisténo 4,4 4,1
Zdroj: CSU

Shoda napfti¢ obéma srovnavanymi tzemimi panuje i u podilu nepracujicich dichodct. Zde dochazi k
odchylce na urovni ¢tyr desetin procentniho bodu. Celkové tak Ize fici, Ze charakter lokality z hlediska
ekonomické aktivity je takika shodny s charakterem Uzemi celého ORP.
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2.12.1 Ekonomické subjekty

Ekonomické subjekty jsme zkoumali v Useku poslednich péti let. Je tfeba podotknout, ze
zmeény v poctu Ci struktufe ekonomickych subjektli mohou byt v poslednich péti letech
znaéné ovlivnény hospodafskou krizi, ktera na Cesko dolehla na konci roku 2008 a trvala
viceméné az do roku 2014. Pravé krize maze byt pfi¢inou vyvoje podilu podnikl se zjisténou
¢innosti ze vS8ech registrovanych objektd. Pro podrobnéjSi srovnani jsme zvolili pravé
podniky se zjiSténou aktivitou.

V pripadé lokality Cihadlo se do roku 2012 zvy$oval podil podnikl se zjisténou aktivitou
Zz 55 % v roce 2010 na 59 % v roce 2012. Nasledné se trend otocil a hodnota podilu klesala
az na 52 % v roce 2014. Do roku 2012 pfitom rostl pocet jak registrovanych subjektu tak téch
se zjisténou aktivitou, po roce 2012 sice i nadale rostl poCet registrovanych subjektu, ale
pocet podnikl se zjisténou aktivitou zacal klesat nejen relativné.

Graf 27: Struktura podnikt se zjiSténou aktivitou

2014 [ [ .
2013 N I
2012 [ I [
2011 N -
2010 I I
0% 20% 40% 60% 80% 100%

B A Zemédélstvi, lesnictvi, rybarstvi M B-E Primys| celkem

F Stavebnictvi G Velkoobchod a maloobchod; opravy a tdrzba motorovych vozidel
B H Doprava a skladovani B | Ubytovani, stravovédni a pohostinstvi
B ) Informacni a komunikacéni ¢innosti B K PenéZnictvi a pojistovnictvi

L Cinnosti voblasti nemovitosti M Profesni, védecké a technické ¢innosti
B N Administrativni a podputrné ¢innosti B O Vefejnd sprava a obrana; povinné socidlni zabezpeceni

P Vzdélavani Q Zdravotnia socidlni péce

R Kulturni, zdbavni a rekreac¢ni ¢innosti S Ostatni ¢innosti

X nezafazeno
Zdroj: CSU
Z vyvoje struktury podnikG dle odvétvi je patrny kolisavy trend témér vSech odvétvi

podnikani. Nejvétsi podil dosahuje obor stavebnictvi. Tato dominance stavebnictvi pfitom
trva celé sledované obdobi od roku 2010.

Z analyzy kvalitativniho Setfeni vyplyva, Ze v lokalité je omezena nabidka pracovnich mist.
V obcich patfi mezi nejvétSi zaméstnavatele zemédélska druzstva (AGRA Destna, ZD
PluhGiv Zdar a ZD RADELO). Déle jsou tu pfevazné mista ve sluzbach, ve stavebnictvi,
Casto v menSich mistnich firmach nebo u Zivnostnik(. Zejména v Lodhéfové, ale také v
Pluhové Zdaru pocituji problém v oblasti zaméstnanosti také v nedokon&eni priimyslové
zény v Jindfichové Hradci a v ukon&eni innosti vétsich firem (Jitka Jindfichlv Hradec).
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......

zaméstnavatelé a kde je také pestfejSi nabidka pracovnich pfilezitosti.

Vyé&et vétsich zaméstnavatelli v obcich lokality Cihadlo

Destna
*+ AGRA Destna
* Aqguana
* Delana

* pracovni mista ve sluzbach, v obanské vybavenosti
«  kamenolom Strabag Pluhliv Zdar
*  Zemédélske druzstvo

Lodhérov
+ stfedisko ZD RADELO
* mensi podniky, zivnostnici Svétce
+ stfedisko ZD AGRA Destna

Mimo uzemi lokality patfi mezi nej¢astéjsi cile dojizdky do zaméstnani:
» Jindfichav Hradec
+ Kamenice nad Lipou (EDSCHA)
* Sobéslav
+  Karda$ova Regice
* Plana nad Luznici (ELK)
*  Choustnik (Chipsy Bohemia)
+ Tabor

*  Veseli nad Luznici

TFi z péti dotdzanych firem se zabyvaly zemédélskou vyrobou, ostatni firmy pasobily ve
sluzbach. V8echny dotazované firmy patfi mezi vétSi zaméstnavatele do sta zaméstnanc.

Nejpocetnéjsi jsou zemédeélské podniky. Dvé firmy maji své provozovny pouze ve zkoumané
lokalité. Nékteré firmy maiji sva sidla i provozovny v blizkém okoli, mimo lokalitu Cihadlo.

Firma Agra Destna zaméstnava prfevazné obCany z Destné, jejich mistnich ¢asti a z obce
Svétce, kde maji své provozovny. Ostatni firmy maji i rlzny podil zaméstnanci z okolnich
obci. Zadna z dotazovanych firem neuvadéla vétsi podil zaméstnancl dojizd&jicich z vétsi
dalky.

Profese zaméstnancl odpovidaji zaméfeni jednotlivych firem. VétSina z firem vybira
zaméstnance podle kvalifikace. Pouze zemédélské druzstvo Agra, které deklaruje vysoky
podil mistnich obyvatel mezi svymi zaméstnanci, pocituje nedostatek pracovniki s vysSi
kvalifikaci a dava pfednost zdjmu o praci pfed kvalifikaci.
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2.12.2 Vyjizd’ka a dojizd’ka za praci

Celkové v roce 2011 vyjizdélo za praci z obci tvoficich lokalitu Cihadlo 442 osob, z toho
mirna vétSina muzu (52,9 %), coz je témér identicka hodnota jako v pfipadé celého ORP
(52,6 %). Vyznamnéjsi odlisnost u lokality Cihadlo mlZeme spatfovat v pripadé
kaZzdodenniho dojizdéni do prace mimo obec, kdy kazdy den do prace vyjizdi o 13 p.b. vice
lidi.

Tabulka 20: Srovnani vyjizdky za praci z obci v lokalité a relevantni ORP dle SLDB
2011

Cihadlo ORP JindfichGv Hradec
Vyjizdéjici, doba cesty
celkem muzi | Zeny celkem muzi Zeny
Vyjizdéjici do zaméstnani 442 234 | 208 8 664 4 557 4107
v tom:
v ramci obce 26% 28% | 24% 40% 33% 47%
do jiné obce okresu 50% 44% | 56% 36% 36% 36%
do jiného okresu kraje 10% 12% 9% 9% 12% 6%
do jiného kraje 13% 16% | 10% 12% 15% 9%
do zahranici 1% 1% 0% 2% 3% 1%
Vyjizdéjici denné mimo obec 66% 65% | 68% 49% 52% 46%
Zdroj: CSU

PFiblizng &tvrtina ekonomicky aktivnich obyvatel lokality Cihadlo vykonava svou pracovni
Cinnost ve své obci, témér tfi Ctvrtiny (73 %) jezdi za praci jinam. Nejvice téch, ktefi pracuji
ve své obci, je v Destné (39 %) a v Pluhové Zdaru (32 %), v Lodhéfové a Svétcich pracuje
ve své obci asi desetina obyvatel.

Zdaleka nejCastéji dojizdéjici pouzivaji auto (74 %). Dalsi v poradi je s velkym odstupem
autobus (24 %). Nikdo z respondentl neuvedl, ze by se dopravoval vlakem, pésky nebo
zvlastnim autobusem.
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Graf 28: Misto vykonu pracovni ¢innosti a zptUsob dojizd’ky

Misto vykonu pracovni Zpusob dopravy do prace/skoly
Cinnosti
n=159, udajev %

n=135, udajev %

Autem 74
Autobusem 24
Jinak _ 2
Viakem _ 0

Zvlastnim autobusem | 0

H V obci Pésky | 0

M Dojizdi do jiné obce ¢i mésta

Nevi, bez odpovédi Nevi, bez odpovédi | 0

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

2.12.3 Nezaméstnanost

K analyze nezaméstnanosti byla pouZita data o nezaméstnanosti vedena Ufady prace,
pfiemz nize zpracovana srovnani uvadéji hodnoty za mésic fijen ve tfech sekvencich
(2005, 2010 a 2015). Jelikoz nezaméstnanost vykazuje sezénni vykyvy, rozhodli jsme se pro
analyzu ve stejny okamzik roku. Mésic fijen pfitom patfi v rdmci roku spiSe k primérnym
hodnotam.

Ze statistik nezaméstnanosti je patry pokles podilu nezaméstnanych osob v obou
sledovanych Gzemich. Hodnoty lokality Cihadlo se pfitom dlouhodobé& podobaji hodnotam
ORP. Jak jiz zaznélo vySe, je zfejmé, Ze trend nezaméstnanosti mize byt s velkou
pravdépodobnosti ovlivnén koncici hospodarskou krizi. Nicméné trend poklesu hodnot
nezaméstnanosti u lokality je velmi podobny poklesu v ramci celého ORP a neni proto duvod
se domnivat, ze lokalita si v tomto ohledu nese néjaky hendikep.
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Tabulka 21: Porovnani charakteristik nezaméstnanosti mezi lokalitou a relevantnim
ORP

ORP Lokalita
2005 | 2010 | 2015 | 2005 | 2010 | 2015
jméno Jindfichtiv Hradec Cihadlo
Podil nezaméstnanych osob [%] 6,46 5,81 3,43 7,40 4,66 3,68
Podil zen [%] 64,37 62,66 57,38 58,90 65,22 55,56
Podil uchaz. se ZS vzd. [%] 26,48 | 22,60 | 2521 | 24,66 | 23,91 | 37,04
Podil Zzen se ZS vzd. [%] 27,03 23,06 25,08 18,60 20,00 23,33
Podil vyu€enych [%] 44,01 41,27 41,25 49,32 47,83 38,89
Podil Zen vyu&enych [%] 42,14 | 37,67 | 38,02 | 53,49 | 53,33 | 40,00
Podil uchazedt s maturitou [%] 21,52 | 26,25 | 22,09 | 17,81 | 15,22 | 12,96
Podil Zen s maturitou [%)] 22,82 | 29,22 | 24,92 | 20,93 | 10,00 | 20,00
Zdroj: CSU

Podobné jako v pfipadé celkovych statistik nezaméstnanosti mizeme pozorovat vyznamnou
shodu mezi hodnotami za lokalitu i za celé Uzemi ORP u nezaméstnanosti dle dosazeného
vzdélani. Zviasté v letech 2005 a 2010 byla tato shoda vyrazna, v roce 2015 doslo
k odchyleni, zvlasté pak u lidi se zakladnim vzdélanim a u lidi s maturitou. Zatimco v pfipadé
zakladniho vzdélani maji obyvatelé lokality menSi problém nalézt praci nez v ramci ORP, lidé
s maturitou praci v lokalité hledaji hire.
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Graf 29: Distribuce nezaméstnanosti dle vékovych kategorii v letech 2005, 2010 a 2015
v lokalité Cihadlo

60 +
55 - 59
50 - 54 L
45 - 49
40 - 44
35 -39
30 - 34
25-29

20 - 24

do 19

0,15 0,10 0,05 0,00 0,05 0,10 0,15

—— M(2005) ——M{2010) =——1{2015)
Z(2005) —Z(2010) —7{2015)

Zdroj: CSU

Ze srovnani nezaméstnanosti dle vékovych kategorii Ize pozorovat jisty trend posunu
nizkych hodnot nezaméstnanosti z nizSich vékovych kategorii do vy$Sich. Tento trend je

muzi ve vékove kategorii 50 az 54 a Zeny v kategorii 45 az 49. Pfed deseti lety pfitom v
téchto vékovych kategoriich dosahovala nejvysSich hodnot (u muzd 10 %, u Zzen 16 %)
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2.13Hospodareni obci

V souhrnu mezi lety 2004 — 2013 vSechny obce hospodafily s deficitem. Z hlediska investic
obce vynakladaly znac¢né prostfedky do oblasti Primyslu (Odvadéni a cisténi odpadnich
vod). Jednalo se zfejmé o investici, ktera byla spole¢na pro vSechny obce. Kromé toho obce
realizovaly vydaje v oblasti vzd&lavani (De$tna, Lodhéfov, PluhGv Zdar) a bydleni,
komunalni sluzby a tzemni rozvoj (Pluhiv Zd'ar).

Z kvalitativniho Setfeni plyne, ze primérna ro¢ni vySe rozpoctu v poslednich péti letech se
v jednotlivych obcich se odviji od poctu obyvatel, ktery se odrazi i v rozpo¢tovém urceni
dani, také je zavisla na dalSich pfijmech obci a také na struktufe vydaju. Vyvoj hospodareni
v obcich regionu se méni podle realizovanych investic a podle Cerpani dotaci a uvérd na
realizované investice.

Destna Pluhav Zd'ar

e Cca 14 mil. Ké e Cca 12 mil. Ké
Lodhérov Svétce

e Cca 10 mil. Ké e Cca2mil Ké

Vsechny obce v prvni fadé investovaly do technické infrastruktury, a to pfedevSim do
vystavby vodovodl a kanalizaci, dale do pfipravy stavebnich pozemkU (Destna, Lodhérov)
a do obcanské vybavenosti (zejména Skolstvi, kultura, sport). Dotace obce d&erpaly
z krajskych, statnich nebo opera¢nich programu (dotace JihoCeského kraje, MZE, MMR,
OPZP, SFZP, ROP).

Nejvétsi investice sméfovaly do budovani vodovodu a kanalizace v obcich i jejich mistnich
Castech. Vétsi opravy silnic probihaly v ramci stavby kanalizace a vodovod(. Dalkové topeni
a zateplovani objektl v obcich ve vétSim objemu nefesili. Finanéni prostfedky do budovani
vodovodu a kanalizaci se pohybovaly fadové v desitkach miliond K&, ostatni investice (kotle,
zateplovani) byly vycCisleny ve statisicich K¢.

Investicni plany se v obcich soustfeduji zejména na rozvojova uzemi, pfipravu parcel pro
vystavbu rodinnych domu (De$tna, Lodhéfov), na dobudovani kanalizace (Pluhdv Zdar,
Lodhéfov) a rovnéz na ob&anskou vybavenost, napfiklad obecni hostinec ve Svétcich.

Destna

Obec mezi lety 2004-2013 hospodafila se souhrnnym saldem rozpoctd ve vysi 4,9 mil. K&.
Na tomto saldu se podilely rozpocty v letech 2013, 2011, 2009 a 2006. Vyznamnéjsi vydaje
obec realizovala v roce 2004 v oblasti Vzdélavani (8 mil. K& Zakladni Skola) a dale
realizovala investici do oblasti Primyslu (Odvadéni a Cisténi odpadnich vod) ve vysi 7,2 mil.
K¢ v roce 2010 a 14,7 mil. K& v roce 2011.
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Graf 30: Hospodareni obce Destna v letech 2004-2013
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Zdroj: www.rozpocetobce.cz

V souCasnosti ¢erpaji na vodovod a kanalizaci v jedné méstské ¢asti, z dotaniho programu
MZE. Také pfipravuji stavebni pozemky a zejména jejich zasitovani.

Daldi investice planuji na vodovod a kanalizaci jak pro stavajici, tak pro novou vystavbu.
Pfipravuji vystavbu cca 30 parcel, které nejsou vdechny na obecnim pozemku. Investice jsou
ve fazi projektu a nemaiji konkrétni rozpocet, pocitaji s dotaci v milionovych fadech.

Tabulka 22: Investice obce Destna

kdy (rok) objem financi | pokud ne, je pokud neni
planovano? planovano,
proc¢?
oprava silnic Nase mistni Planujeme -
komunikace ne, upravu vozovek
opravujeme po kanalizaci, je
svépomoci to v projektu
kanalizace Kazdoroc¢né 11 mil. Ké - -
budujeme c¢ast, nyni
Stranska ulice
vodovod Soubéh s kanalizaci | dtto - -
dalkové Agra Destna ma bioplynku a z ni rozvadi teplo do svych objekti a jednomu
topeni soukromnikovi. My mame plynovou kotelnu (télocviéna, KD hasi¢ska zbrojnice)
zateplovani postupné Desitky tisic - -
domiu
vyména kotld | V MS a SJ, kde se Cca 600 — 700 | Plénujeme -
zruSily staré kotle a tisic vyménu Kotle ve
zavedlo plynové Skole (fadové tfi
topeni cca v roce Ctvrté milionu K¢
2012

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016
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Lodhérov

Obec mezi lety 2004-2013 hospodafila se souhrnnym deficitem rozpocta ve vysi 9,3 mil. K&.
Na tomto deficitu se zejména podilel rozpocet z roku 2013 se schodkem 11,9 mil. K&. Deficit
byl zpusoben investici do oblasti Primyslu (Odvadéni a ¢isténi odpadnich vod), kdy v roce
2013 obec investovala 41,1 mil. KE a o rok dfive 30,9 mil. KE Obec ziejmé v roce 2014
obdrzela dotace, které pokryly deficit rozpoctu.

Graf 31: Hospodarieni obce Lodhérov v letech 2004-2013
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Zdroj: www.rozpocetobce.cz

Dalsi vyznamnéjsi vydaj sméroval v roce 2010 do oblasti vzdélavani (Zakladni Skola) a to 3,6 mil. K¢
(investice i bézny vydaj).

Kvalitativni Setfeni ukazuje, Ze v Lodhéfové v poslednich péti letech investovali hlavné do
kanalizace a Cistirny odpadnich vod. Letos dostali opét dotaci na vodovodni pfivadég. Dale
se jednalo o menSi dotace na rekonstrukce budov, opravy, nové fasady, oplasténi, vymeéna
oken, opravy komunikaci atp.

V nasledujicich letech by radi zpracovali projekt na dobudovani vodovodu a kanalizace do
mistni ¢asti Studnice ve finanénim objemu cca 8 mil. KE. Pfipravuji se rovnéz na kompletni
rekonstrukce kulturniho domu v cené minimainé 3 mil. K& Také chtgji v pfistim roce
zasitovat pozemky, chtéji pfipravit lokalitu smérem k Jindfichovu Hradci s cca 20 pozemky
pro stavbu, objem investic bude vychazet z moznosti obecniho rozpoctu.
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Tabulka 23:; Investice obce Lodhérov

kdy (rok) objem financi pokud ne, je pokud neni
planovano? planovano,
proc?

oprava silnic

V ramci budovani
kanalizace 2013

V ramci dprav po
kanalizaci

kanalizace

2013

65 mil K&

vodovod

2016 vodovodni
pfivadéc pro
mistni ¢ast
Studnice

6,8 mil K¢

V Lodhérové uz
je

dalkové topeni

nemame

zateplovani

NefeSime nyni,
méli jsme nové
fasady, nebylo to
pfimo zateplovani

NefeSime nyni,
soustredime se
na vodovod a
kanalizaci

vyména kotlu

2011 vyména
plynovych kotlt
vZS

2016 vyména
plynového kotle v
ou

Nevim pfesné,
fadové statisice
Ké

neni potfeba

Zdroj: Socioekonomicka analyza, kvalitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Pluhtv Zd'ar

Graf 32: Hospodafeni obce Pluhiiv Zd'ar v letech 2004 - 2013
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Obec meazi lety 2004-2013 hospodafila s deficitem 673 tis. KE. Na hospodareni obce mél vliv
rozpocet v roce 2008, kdy obec investovala do oblasti Primyslu (Odvadéni a cisténi
odpadnich vod, 8,8 mil. K¢), Vzdélavani (PfedSkolni zafizeni, 6,2 mil. K&) a Bydleni,
komunalni sluzby a Uzemni rozvoj (4,4 mil. K&). Diky témto investicim rozpocet v roce 2008
skondéil schodkem 15,9 mil. K&.

Pfi kvalitativnim dotazovani bylo zjisténo, Ze v obci v minulych péti letech investovali
zejména do vystavby matefské $koly. Dotace vyuZili jak na stavbu MS, tak na budovani
venkovského prostranstvi, z dotaci také hradili vystavbu kanalizace a COV, které realizovali
pred vice nez péti lety. Rovnéz pouZili dotace na nakup techniky.

Do budoucna chtéji dale fesit dostavbu vodovodu a kanalizace, zejména do odlehlejSich
mistnich ¢asti.

Tabulka 24: Investice obce Pluhav Zd'ar

kdy (rok) objem financi pokud ne, je pokud neni
planovano? planovano,
proc?
oprava silnic Prabézné, béZna | neuvedeno Radi bychom -
udrzba néjaké projekty
kanalizace cov neuvedeno Musime resit, -

jsme rozlehla
obec, spadame
do hor8i skupiny,
vhledem

k rozloZeni obce

vodovod - - dtto -
dalkové topeni nereSime - - -
zateplovani nereSime - - -
vyména kotlu Ménily se kotle, neuvedeno - -

ale blize to nevim

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Svétce

Obec mezi lety 2004-2013 hospodafila s deficitem 5,9 mil. KE Na hospodafeni obce se
nejvice podilel rok 2009 a 2010, kdy vydaje obce vyrazné pievySovaly jeji pfijmy. V roce
2009 a 2010 obec investovala 10,8 mil. K& a 11,1 mil. K& do oblasti Primyslu (Odvadéni a
¢isténi odpadnich vod). Tyto investice byly ¢astecné kryty dotacemi v roce 2012.
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Graf 33: Hospodareni obce Svétce v letech 2004 - 2013
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Zdroj: www.rozpocetobce.cz

Z kvalitativniho Setfeni plyne, Ze v obci v minulych letech ziskali jak evropské, tak statni
i krajské penize, zejména na technickou infrastrukturu (zejména kanalizace) a na vybavenost
obce (napf. multifunkéni hristé).

Do budoucna v obci planuji rekonstruovat obecni hostinec (cca 0,5 mil K¢.), vyrazngjsi

investice neplanuji.

Tabulka 25: Investice obce Svétce

kdy (rok) objem financi pokud ne, je pokud neni
planovano? planovano,
proc¢?
oprava silnic 2014 1 mil. K& néco od | - Uz neplanujeme,
kraje neni, aktualni
potreba
kanalizace 2010-11 22 mil K&: 90 % - Neni potireba
evropské a statni
dotace
vodovod Hotovo dFfive - - Neni potreba

dalkové topeni

nemame

Neni potreba

zateplovani
domu

Nefresili jsme,
mame plynovod
od roku 2009

Neni potreba

vyména kotlud

Nefresili jsme

Neni potreba

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvalitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016
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2.14Komunalni volby

PFi analyze voleb jsme vychazeli z vysledk( za komunalni volby v letech 2002, 2006, 2010
a 2014. Vysledky za ostatni volby jsme nakonec do analyzy nezahrnuli, jelikoz téma
vybudovani hlubinného ulozZiSté nebylo pfedvolebnim tématem Zzadné ze standardnich
politickych stran. V komunalnich volbach je vSak velmi obtizné regionalni srovnani s vysSimi
celky, protoze, jak je patrné z tabulek nize, v kazdé obci, zvlasté v pfipadé malych obci,
kandiduje unikatni soubor subjekt(, at jiz se jedna o hnuti i jednotlivce. Pfi srovnani
s vy$8im uzemnim celkem je tak relevantni porovnani pouze u volebni Ucasti, kdy je mozné
sledovat miru obCanské aktivity v jednotlivych obcich. Zde jsme zvolili srovnani s dot€enymi
kraji.

V pripadé lokality Cihadlo se jedna o kraj Jihogesky. Z tabulky nize mGzeme pozorovat, Ze
v JihoCeském kraji je stabilni volebni ucast kolem 49 %. Naproti tomu ve vétsiné obci, které
tvofi lokalitu, je volebni ufast podstatné vyssi. V letech 2010 a 2014 byla velmi podobna
volebni Ugast okolo 65 % v obcich Destna, Lodhéfov a PluhCiv Zdar. Obec Svétce v téchto
letech vykazovala hodnoty volebni u€asti velmi blizké krajskym hodnotam.

Z nize uvedenych dat nelze dovodit, Zze by rozhodnuti SURAO z roku 2004 o zuzeni poctu
potencialnich obci mélo zasadnéjsi vliv na obCanskou aktivitu v komunalnich volbach.

Tabulka 26: Srovnani volebni ucasti v jednotlivych obcich lokality a dotéenych kraju

2002 2006 2010 2014
- volebni - volebni - volebni - volebni
volii v Y volici v Y voligiv | .. volici v Y
seznamu ez seznamu JeZEY seznamu JEEEY seznamu HEZBY
% % % %
Jihocesky
krai 499 628 49,97 506 726 49,15 514 042 51,43 515 235 48,22
raj
Destna 524 62,02 541 72,09 583 66,72 618 64,08
Lodhérov 472 49,79 487 60,78 504 66,87 535 65,98
Pluhdv Zdar 527 61,48 493 54,97 513 65,30 516 63,37
Svétce 109 63,3 121 57,02 124 49,19 129 51,16

Zdroj: www.volby.cz

Pfi detailngjsi analyze volebnich vysledkl za jednotlivé dotéené obce mizeme pozorovat
znacnou proménlivost kandidujicich subjektd mezi jednotlivymi volebnimi roky i odliSnost
struktury kandidujicich subjekt(i mezi obcemi. V lokalité Cihadlo ptsobi spolek Za Radoun
krasnéjsi, ale predstavitelé tohoto sdruzeni bydli v okolnich obcich a nepodafilo se dohledat
propojeni mezi timto spolkem a uspé&snymi volebnimi subjekty v zadné z obci, které jsou
soucasti lokality.

V Deétné jsou dlouhodobé Uspésné tradiéni politické strany v éele s CSSD, ODS. Z dalsich
tradiénich politickych stran v obci kandidovala KSCM v roce 2002, ale neziskala Zadny

mandat. V roce 2010 pak uspéla TOP 09 s jednim mandatem. V roce 2014 se druhou
nejsilngjSi stranou stal subjekt ,Pro Destnou a Lipovku®, ktery ziskal 34 % hlasu.
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Tabulka 27: Komunalni volby v roce 2014 v obci Destna

Kandidatni listina Hlasy Potet | Frepoctena | o . .
kandidata | 2 PoYeN At

nazev abs. v % hlasu

SDRUZENI ODS A NK 1445 | 45,53 9 45,52 4

CESKA STR. SOCIALNE DEMOKRAT. 658 20,73 9 20,73 2

"PRO DESTNOU A LIPOVKU" 1071 33,74 9 33,74 3

Zdroj: www.volby.cz

V Lodhéfové se kazdym rokem zvySoval pocet kandidujicich subjektl, pficemz se témér
vzdy jednalo o sdruzeni rlznych kandidat(l. V roce 2014 dokonce tvofila rizna sdruzeni 7
subjektll z 8 a ani v jednom pfipadé se nejednalo o tradi¢ni politickou stranu. Zdaleka

celkového poctu 7 mandatd.

Tabulka 28: Komunalni volby v roce 2014 v obci Lodhérov

Kandidatni listina Hlasy Podet E’Fepoét?né Podet
kandidata e platnoy ch mandat(

nazev abs. v % hlasu
:/PgI[B)CPIE)RA KULTUR. ZIVOTA| g 13,44 8 13,44 1
"ZA ROZVOJ STUDNIC" 322 15,57 5 21,79 1
"SNK A HASICU" 120 5,80 8 5,80 0
JIRI DVORAK, NK 130 6,29 1 44,00 0
;E/%T SPORT. A KULTUR.| . 13,35 9 13,34 1
"ZA PROSAZENI| ZEN" 62 3,00 7 2,99 0
"ROVNE PODMINKY VSEM" 637 30,80 9 30,80 3
SNK "ZA ROZVOJ OBCE" 243 11,75 9 11,75 1

Zdroj: www.volby.cz

Jina situace je v obci Pluhdv Zdar, kde se t&si dlouhodobé podpoie jak KSCM, tak CSSD,
byt v poslednich volbach vyrazné uspéla dvé sdruzeni nezavislych kandidatu (,SNK Pluhiv
Zdar* a ,SNK Klenovaci“). Jedna se o sdruzeni obyvatel dvou obci, Pluhtv Zdar a Klenov. U
KSCM zarovert mdzeme pozorovat slabnouci vliv, kdy v roce 2006 ziskali 5 mandatd a v

roce 2014 jiz pouze jeden mandat.
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Tabulka 29: Komunalni volby v roce 2014 v obci PluhGv Zd'ar

Kandidatni listina Hlasy Pocet PfeF:Oéte”: Pocet
... | % platnyc .
kandidatu 0 EI y mandatu
nazev abs. v % asu
KOMUN. STR. CECH A MORAVY 448 14,19 11 14,18 1
SNK PLUHUV ZDAR 1220 38,63 11 38,63 5
SNK "KLENOVACI" 692 21,91 9 26,78 2
CESKA STR. SOCIALNE
798 25,27 9 30,88 3
DEMOKRAT.

Zdroj: www.volby.cz

Specificka situace je v obci Svétce, kde po celé sledované obdobi kandiduje pouze jeden
subjekt, ktery obménuje v Case nazev, ale vZzdy jde o mistni sdruzeni. Zde se
pravdépodobné odrazi skuteénost, Ze Svétce jsou oproti ostatnim obcim tvoficim lokalitu
zdaleka nejmensi.

Tabulka 30: Komunalni volby v roce 2014 v obci Svétce

Kandidatni listina Hlasy Poget | repoctenal o .
. ... | % platnych ho
kandidatu . Fr)n y mandatu
nazev abs. v % GEL
SNK SVETCE 262 100,00 6 100,00 5

Zdroj: www.volby.cz

Zavérem lze konstatovat, Ze z dat o volebni u&asti nevyplyva, Ze by problematika hlubinného
ulozisté méla dopad na ob&anskou angazovanost.

Kvantitativni Setfeni v obcich v lokalité zjistilo, ze obecnich voleb v roce 2014 se zucastnilo
67 % soudasnych obyvatel obci lokality Cihadlo, coZ pfiblizné odpovida udajim v tabulce
volebni U€asti (Tab. 26). Neucast uvadi 24 %, dalSich 8 % tehdy nemélo volebni pravo nebo
jesté v obci nebydlelo.

Témér tretina (30 %) téch, ktefi tehdy volili, uvadi, Ze na jejich rozhodovani mély vliv postoje
kandidujicich stran nebo sdruzeni &i kandidati k otdzce umisténi hlubinného ulozisté.
,Rozhodné&® mély vliv na rozhodovani 9 % voli€¢l. Vice nez dvé tfetiny ob&anl (70 %) vliv
postoji kandidatd na své rozhodovani vice ¢i méné popiraji. Tato lokalita se v porovnani
s ostatnimi vyznaCuje nizkym podilem obyvatel, ktefi pfi volbach zohledhovali postoje
kandidujicich stran nebo sdruzeni ¢i kandidatu k otazce umisténi hlubinného ulozisté.
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Graf 34: Komunalni volby — tiéast a vliv postoji kandidata k HU

Ucast v obecnich volbach 2014 Vliv postoji kandidata k HU
n=251, udajev % n=251, udajev %

21
37
B Ano H Rozhodné ano
Ne, nesel kvolbam Spise ano
Ne, jeté zde nebydlel Spise ne
B Nemél volebni pravo M Rozhodné ne
Nevi, bez odpovédi Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016
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2.150byvatelé a ulozisté

Postojim obyvatel k problematice uUlozisté se vénovalo jak kvantitativni, tak kvalitativni
Setfeni.

2.15.1 Geologicky priazkum — postoje a znalosti
TéméF vsichni ob&ané (94 %) zijici v lokalité Cihadlo védi, Ze povolenim geologickych
prazkumd obec umozfuje jen prazkumy, nikoli vystavbu HU. Pro 6 % je tato informace nova.

Obyvatelé lokality Cihadlo se Fadi k nejvice informovanym obyvateldm ze vSech lokalit.
Vysoka informovanost se pfitom tyka vSech obci.

Graf 35: Znalost problematiky geologického prizkumu

n=251, udajev %

® Ano, vi B Ne, nevi, je to nova informace

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Mezi obyvateli se objevilo vice souhlasnych nazord s geologickym prizkumem, nez tomu
bylo mezi rekreanty, zatimco s prizkumem by souhlasila téméf polovina (48 %) rezidentd,
v pfipadé chatafl a chalupafl by se jednalo pouze o necelou &tvrtinu (24 %). V obou
skupinach pfiblizné jeden z deseti dotazanych nevédél, jak by se ke geologickému priizkumu
postavil. V této lokalité je vyrazné vyssi podil rezidentl, ktefi by s geologickym prizkumem
souhlasili, nez je tomu ve vétsiné ostatnich sledovanych lokalit.
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Graf 36: Souhlas s geologickym priizkumem

Souhlas s geologickym Souhlas s geologickym
prtizkumem - REZIDENTI prtizkumem - REKREANTI
n=251, udajev % n=29, udajev %

10

M Pro provedeni prizkumu M Pro provedeni priizkumu
M Proti provedeni prizkumu M Proti provedeni prizkumu
Nevi, bez odpovédi Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Souhlas je diferencovan podle obci. Ve tfech — Lodhéfové, Pluhové Zdaru a Svétcich — by
souhlasilo kolem 60 % obc&anu, v Destné v8ak souhlas uvedlo jen 22 %, proti je 66 %.

2.15.2 Pozitivni oéekavani a obavy v souvislosti s hlubinnym uloziStém

Co muze hlubinné ulozisté prinést lokalité pozitivniho? PfedevS§im podporu nebo dotace ze
strany statu — to uznava 78 % obyvatel obci v lokalité Cihadlo. Dvé tfetiny vidi jako pozitivum
pracovni pfilezitosti pfi vystavbé a 44 % vidi jako pozitivum také pracovni pfilezitosti pfi
provozu HU. Necelé dvé pétiny obyvatel oekavaji pfichod investord a zvySeni Zivotni
urovné, ovSem piriblizné polovina respondenti tato dvé pozitiva neolekava. Dale pak
priblizné ¢tvrtina oCekava pfijmy z turistickeého ruchu diky exkurzim nebo prestiz lokality jako
mista, které fedi problém celé republiky. V téchto polozkach E&ini podil téch, ktefi uvedena
pozitiva popiraji, zhruba 60 %. Co obyvatelé lokality Cekaji relativné nejméng, to je zvySeni
cen nemovitosti: oCekava je 8 %, 82 % si mysli, Ze HU zvySeni cen nemovitosti nemlze
pFinést.

Mezi obyvateli obci nejsou ve vnimani pozitiv vyraznéjsi rozdily, pouze se naznacuje, Ze lidé
v De$tné méné &asto neZ ostatni o&ekavaji pracovni pfileZitosti pfi provozu HU a podporu
nebo dotace ze strany statu, naopak v Lodhéfové oCekavaji statni dotace Castéji.
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Graf 37: Pozitivni oéekavani od HU — rezidenti

n=251, udajev %
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(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle vazenych aritmetickych primérd)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

d

Na doplfujici dotaz, co jesté by mohlo vybudovani HU pFinést, respondenti nejéastéji bud
odpovidali, Ze uz nic dalSiho (50 %), nebo Ze nevédi (43 %).

Rekreanti vcelku podobné jako rezidenti nejéastéji oéekavaji od HU podporu nebo pfisun
dotaci ze strany statu, dale pracovni pfilezitosti pfi jeho vystavbé. S témito pozitivy souhlasi
vétdina dotadzanych. Jen mensi &ast si mysli, ze HU pfinese lokalité zvy$eni Zivotni Grovné,
pracovni pfilezitosti pfi jeho provozu, pfichod investoru, pfijmy z turismu a prestiz. Zvyseni
ceny nemovitosti nepfedpokladaji skoro vSichni obyvatelé (96 %).
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Graf 38: Pozitivni oéekavani od HU — rekreanti

n=29, udajev %
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(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle vazenych aritmetickych primérd)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Vedle pozitivnich oCekavani se kvantitativni vyzkum zaméfil i na obavy spojené
s vybudovanim HU. Nejvétsi obavy z vybudovani HU jsou spojeny sruchem bé&hem
budovani, tuto obavu deklaruje témér 80 % obyvatel, pfiemz 51 % uvadi, Ze se ,rozhodné
obava*“. Déle se lidé v lokalité Cihadlo obavaji snizeni cen nemovitosti a poskozeni Zivotniho
prostfedi, dale pak dopadll na zdravi obyvatel a také poSkozeni prestize regionu. VSechny
tyto obavy sdili 50 a vice procent obyvatel. Nasleduje riziko havarie, nebezpeci pfi pfepravé
RAO a neustalé obavy z blizkosti HU.
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Graf 39: Obavy z vybudovani HU - rezidenti

n=251, udajev %

Ruch béhem budovani
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(Pozn.: Polozky v grafu jsou sefazeny podle vazenych aritmetickych primérd)

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Obavy nejsou diferencovany podle jednotlivych obci. SpiSe se li§i nazory muzd a zen: Zeny
Castéji vyslovuji obavy v souvislosti se zdravotnimi dopady, rizikem havarie a stresem (ruch,
neustalé obavy z blizkosti).

Na doplfiujici dotaz, ¢eho se jesté v souvislosti s vybudovanim HU obavaji, respondenti
nejCastéji bud odpovidali, Ze uz ni¢eho dalSiho (38 %), nebo Ze nevédi (41 %). Z konkrétnich
odpovédi zdurazfovali hlavné znecisténi vodnich zdroju, vod a studni, poniCeni krajiny,
ohrozeni klidu a pofadku, apod., tedy odpovédi, jez jsou obsazeny uz v pfedchozi otazce.

Chatafi a chalupafi ve svych obavach z HU akcentuji snizeni cen nemovitosti, ruch b&hem
budovani a poskozeni zivotniho prostfedi. Dale se pak vice nez polovina rekreantl obava
také dopadl na zdravi obyvatel a posSkozeni prestize regionu. Nasleduji neustalé obavy
z blizkosti HU, z havarie a z rizika prepravy.
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Graf 40: Obavy z vybudovani HU — rekreanti

n=29, udajev %
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Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

2.15.3 Zajem o problematiku HU a postoje k jeho budovani

V lokalité Cihadlo se o problematiku hlubinného uloZist& osobné velmi zajima 13 % obyvatel
a mezi rekreanty tak odpovédélo 7 %. DalSi, ktefi se spiSe zajimaji, tzn. na 7bodové Skale
vybrali hodnoty 2 a 3, tvofi 41 % mezi obyvateli a 49 % mezi chatafi a chalupafi. Neutralné
se vyjadfilo 29 % rezidentl a 24 % rekreant(. SpiSe se nezajima (odpovédi 5 a 6) 16 %
obyvatel a 20 % chatafu a chalupafu a vibec se nezajimaji 2 % rezidentd a zadny chataf Ci
chalupar.

Priimérna hodnota zajmu na uvedené 7bodové Skale je 3,3 u rezidentl i rekreantd. V obou
pfipadech se jedna o spiSe vyssi hodnoty zajmu v porovnani s ostatnimi lokalitami.

Mezi obyvateli jednotlivych obci nejsou v Urovni zajmu rozdily.
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Graf 41: Zajem o problematiku HU
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4 10
12
10
28
29 24
26 27
M Ano, velmi se zajima M Ano, velmi se zajima
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3 3
4 4
5 5
6 6
B Ne, viibecse nezajima M Ne, viibecse nezajima

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Zatimco ke geologickému prizkumu zaujima vétSina obyvatel lokality Cihadlo souhlasny
postoj (52 %), k hlubinnému ulozisti se vétSina obyvatel (56 %) vyjadfila nesouhlasné.
V otdzce podzemni vyzkumné laboratofe nejsou vysledky zcela jednoznatné — 43 %
obyvatel vyjadfilo souhlas a 44 % obyvatel nesouhlasi. Pravdou ale je, Ze obyvatel, ktefi
rozhodné nesouhlasi (25 %), je vice nez téch, ktefi rozhodné souhlasi (18 %).
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Graf 42: Postoje obyvatel ke geologickému priizkumu, podzemni vyzkumné laboratofri
a hlubinnému ulozisti

Postoje k budovani:
n=251, udajev %

Hlubinné ulozisté . 8 7 14 10 11
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Geologicky prizkum

Podzemni vyzkumna
laboratof

- 4

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Pramérné hodnoty na sedmibodové $kale jsou v lokalité Cihadlo nasledujici:

geologicky prizkum 3,7
podzemni vyzkumna laboratof 4,1
hlubinné ulozisté 4,8

Obyvatelé lokality Cihadlo se stavi v porovnani s ostatnimi lokalitami pomérné pozitivné ke
geologickému prizkumu, budovani podzemni laboratore i hlubinného ulozisté.

Nasledujici tabulka ukazuje na rozdily mezi postoji v jednotlivych obcich. Vysvita z ni
zejména intenzivnéjSi nesouhlas obyvatel Destné.

Tabulka 31: Postoje k budovani podle obci
(vazené aritmetické pruméry, 1=rozhodné souhlasi, 7=rozhodné nesouhlasi, vylou¢eny
odpovédi ,nevi*)

Geologicky 4.8 3,4 3,1 2,9
prazkum

Podzemni

vyzkumna 51 4,1 3,7 3.4
laborator

Hlubinné ulozisté 52 5,4 4.6 4.4

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016
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2.15.4 Postoje ob¢anu k ulozisti — pohled samospravy a podnikatelt

Podle starostd neni postoj ob&anu k hlubinnému ulozZisti vyraznéji odliSny od nazoru na
geologicky prizkum a mezi ob&any stale prevazuji spiSe odmitavé postoje. Poznamenejme,
ze tento nazor zcela nekoresponduje stim, jak vyznivaji postoje ob&anu zjisténé
kvantitativnim Setfenim.

V posledni dobé& nicméné diky poskytovanym informacim zaznamenali starostové Destné
i Lodhéfova o néco vstficngjSi postoj zejména k prvni fazi, geologickému prizkumu, i kdyz
podle nich stale pfevazuji odpurci. V platnosti jsou ale referenda z roku 2004. Svou roli hraje
i dlouhy €asovy horizont celého procesu rozhodovani a jednani statnich instituci.

V Destné se vroce 2004 v referendu vyjadfilo proti ulozisti pfes 90 % procent ob&anu. Za
dalSich dvanact let se informace zpresnily, je jich vice, lidé se mohli u€astnit zajezdd na
zahrani¢ni ulozisté, kde ,jsou s tim dal.“ Kdyby bylo referendum nyni, bylo by opét negativni,
ale uz by to bylo, podle odhadu, tak o dvacet procentnich bod(i méné.

V Lodhéfové méli v roce 2004 také mistni referendum. ,V tom mistnim referendu se vyjadfrilo
asi 99 procent obyvatelstva proti. Obyvatelé tehdy neméli Zadné povédomi, o co jde, nikdo
jim nic pfimo nevysvétlil, informace probéhly pouze v médiich, takze pfislo zdéseni, Ze tato
lokalita byla vybrana a Ze tu nékdo chce ukladat radioaktivni odpad, ktery bude Zzarit.”
V soucCasnosti se pravdépodobné pomér jednotlivych nazorli ponékud zmeénil, i kdyz stale
pfevazuji zaporné postoje , Tady probihal Den proti uloZisti, a za celou lokalitu, ktera Cita cca
tisic obyvatel, tak jich tady bylo asi Ctyricet. Kde bylo téch 99 procent lidi, ktefi to ulozZisté
nechtéji? To vypada, Ze ti lidé, kdyz dostali ty informace, tak s tim zacali troSku nakladat a
premySslet a hlavné je to jina generace, coZ je dobrfe, protoZe ta generace uz si umi najit
informace na internetu a v médiich a neboji se téch informaci. Ti, co byli dotazovani v roce
2004, tu zkuSenost se ziskavanim informaci neméli tak velkou a neuméli ziskavat informace.
Jim ty informace byly néjak pfedloZzeny nebo nebyly vubec.” (Lodhéfov). Starostka, ktera je
¢lenkou PS Dialog, ma zajem, aby informace pfiSly do vesnice a lidé méli moznost se zeptat.
Je nutno, aby o tom lidé diskutovali, rozhodovali se racionalné.

Starosta Pluhova Zdaru se domniva, Ze v obci pfevazuji spise odpurci Ulozisté, ale chtél by
znat presnéji postoje obyvatel obce k této problematice a planuje prizkum minéni, takové
,neoficialni referendum®. Podle néj jsou lidé k této problematice vzhledem k ¢asovému
horizontu feSeni a pfistupu statu ponékud ,otupéli.”

V obci Svétce je podle starosty rovnéz prevazné negativni postoj k prizkumu i k moznému
ulozidti. Loni poradali akci, kde se seSla cela vesnice, a tam se neprojevil nikdo, kdo by s
ulozistém souhlasil. | kdyz v obci neprobéhlo referendum, starosta tvrdi, Ze nesouhlas s
vybudovanim ulozisté je obrovsky.

Podle vypovédi predstavitell samospravy nejsou v lokalité vyrazné autority, které by
zastupovaly jednotlivé tabory. Zasténci negativnich postoji jsou aktivnéjsi. V lokalité se
angazuije iniciativa Za Radour krasnéjsi. V Pluhové Zdaru a v Lodhéfové zastavaji soudasni
pfedstavitelé obce viceméné opacny postoj nez jejich pfedchudci ve funkci.
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2.160bce a uloziste

2.16.1 Postoje obc¢anl k prispévkim obci v souvislosti s geologickym
prazkumem

Stejné jako v otazce na povoleni geologického prizkumu, i v pfipadé dotaci za jeho povoleni
se za informované povazuje vice nez 90 % obyvatel lokality Cihadlo, 7 % tuto skutednost
nezna. Informaci obyvatelé nejCastéji ziskali z lokalnich zdroja (70 %). Také v oblasti
povédomi o dotacich jsou obyvatelé Cihadla nejlépe informovani v porovnani s ostatnimi
lokalitami. Ve v8ech obcich je informovanost srovnatelné vysoka.

Graf 43: Informovanost o prispévcich za povoleni geologického prizkumu

Povédomi o dotacich za Zdroj informaci o dotacich za geo.
povoleni geo. priizkumu prizkum
n=251, udajev % n=135, udajev %

Mistni (radnice,
zpravodaj, z www ...)

—
) -
I11

Média(TV, rozhlas,
tisk,...)

Pfibuzni, sousedé, pratelé

Zjiného zdroje

Setkani mistniho sdruzeni |4
| 3

M Ano, vi

H Ne, nevi, je to nova informace Nevi, bez odpovédi ‘ 0

Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni $etfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

PFiblizng &tyFi pétiny obyvatel lokality Cihadlo (81 %, pficemz 65 % ,rozhodné&*) souhlasi
s tim, aby obec finan¢ni prostfedky, které obdrzela od statu za geologicky prizkum, pouzila
na rozvoj obce a zlepSovani zivotnich podminek ob&anu. Nesouhlas vyjadfuje 14 % obyvatel
a 4 % nevi. V porovnani s ostatnimi lokalitami vyrazné vys8i podil obyvatel vyjadfil souhlasny
postoj s vyuzitim finan¢nich prostfedkl pro rozvoj obce.
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Graf 44: Souhlas s vyuzitim prispévkl za povoleni geologického prizkumu na rozvoj
obce

n=251, udajev %

® Rozhodné souhlasi
Spise souhlasi
Spise nesouhlasi

H Rozhodné nesouhlasi

Nevi, bez odpovédi

Zdroj: Socioekonomické analyza, kvantitativni Setfeni ppm factum research pro SURAO, 4-6/2016

Vysoky souhlas se tyka Lodhéfova, Pluhova Zdaru i Svétc(. Ponékud jina je situace
v Destné, kde souhlasi cca polovina, nesouhlasi 40 %.

2.16.2 Postoj samospravy k HU

Jak zjistilo kvalitativni Setfeni, pfedstavitelé obci prezentovali viceméné odmitavy postoj
obyvatel ke zkoumané problematice. Dotazani ve vétSiné ve svych postojich nerozliSuji
geologicky prizkum a mozné hlubinné ulozisté, az na starostku Lodhérova, ktera pracuje v
PS Dialog a stavi se ke geologickému prizkumu nejvic pragmaticky, je ochotna vyjednavat
o dalSich postupech.

Dal8imi faktory, ovliviiujicimi postoje samosprav, jsou neomezena doba platnosti referenda
a schvaleni geologického pruzkumu statnimi institucemi bez pfedchoziho souhlasu obci.

Problematiku ovliviiuji i nedostatky v komunikaci mezi obcemi a statni spravou, zejména
nepfesné informace a také opozdéné poskytnuté konkrétni Udaje k problematice, které
mozna nyni trochu zmenSily podil vyraznych odplrcu mezi pfedstaviteli obci, ale na platnost
dfive realizovanych referend nemaji vliv.

V Pluhové Zdéaru letos nové zvoleny starosta hodla realizovat prizkum vefejného minéni ke
ZjiSténi soucasnych postoju obyvatel k hlubinnému ulozisti (ne pfimo referendum), ktery chce
financovat z dotaci poskytnutych obci za geologicky prizkum, aby védél, jaky nazor ob&anu
na problematiku ma pfi jednanich zastupovat.

V neposledni fadé hraje roli i ¢asové hledisko. Vybér a pfipadné vybudovani hlubinného
ulozisté je dlouhodoba zaleZitost zdaleka pfesahujici volebni obdobi jednotlivych samosprav.
Z toho, Ze soudasni starostové (Lodhéfov, Pluhliv Zd'4r) zastavaji opaéné postoje nez jejich
predchddci, Ize usuzovat, ze téma hlubinného ulozisté mohlo hrat ve volebnich preferencich
ob&anu svou roli.
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Podle starostky Lodhéfova prvni etapu geologického prazkumu, ktera nyni probiha a neni
uzavfena, urCité strpi, s tim (tj. odbér vzork(i a méfeni pfistrojem) jako zastupitelstvo nemaiji
problém. Co se tyka dalSich invazivnich zasahd do zemské kuiry, dosud nevi, jak se k tomu
postavi. Budou jednat, v jakém rozsahu prlizkum pfipusti a jestli jim to néco pfinese. Uvidi
se, zda lokalita za danych podminek bude vhodna.

Podnikatelé jsou o postojich mistnich samosprav k problematice hlubinného ulozisté i ke
geologickému prazkumu informovani. Ve svych vypovédich pfili§ nevidi rozdil v postojich
samosprav k jednotlivym fazim budovani ulozisté: k prizkumu a ke konecnému vybéru
a realizaci hlubinného ulozisté. Vztah predstavitel( obci k problematice je podle nich celkové
negativni, i kdyz nyni jsou vice informovani. Obce podle nich stoji za zajmy lidi, v nékterych
obcich vyjadfenych v referendu z roku 2004.

Vliv vybéru regionu vytipovanych pro hlubinné ulozisté radioaktivniho odpadu na zivot obce:
dotazani starostové shodné tvrdili, Ze vytipovani lokality pro hlubinné uloZisté odpadu zatim
vliv na Zivot obce nema. Starostka Lodhéfova neciti, Ze by se tim obec zakonzervovala nebo
Zze by mladi odchazeli a obec starla. V obcich je zajem o nové pozemky na stavbu rodinnych
dom(, v Lodhéfové, Destné i Pluhové Zd'aru obce planuji novou vystavbu.

Dotazani starostové vSak zaznamenali i nejistotu a obavy ze strany obc&anu. Citi svou
odpovédnost pfi rozhodovani.

Podle podnikatel ma vytipovani lokality nejvétsi potencialni vliv na Zivotni prostfedi,
zejména obavy o vodni zdroje, ztratu pramen( pfi prizkumu a nasledné zvySeni ceny vody
a také ztraty, které vzniknou v zemédélské vyrobé béhem prizkumdu. Viiv ma rovnéz
nejistota, obavy z pfilivu lidi a s tim spojené potize. Rovnéz rozdily v nazorech ob&anl na
problematiku ovliviuji naladu v regionu.

Mezi podnikateli dale pfevaZzovalo negativni hodnoceni vlivu vytipovani lokality na podnikani.
Vybér lokality nebude mit podle nich kladny vliv ani na zvySeni pracovnich pfilezitosti.

Pfevazné zemédélské podniky maiji spiSe obavy z ohroZeni vyroby, maji obavu o svou urodu
na pozemcich dotéenych prizkumy. Ackoli prvni faze geologického prazkumu jiz zacala,
nezaznamenali napf. v druzstvu Agra Destna dohodu o naCasovani vstupu na pozemky
vzhledem k vegetacnim cyklim péstovanych rostlin. DalSim zmifiovanym tématem je obava
o znehodnoceni pozemkd, pokles jejich ceny.

Jediny z podnikateld, pracujici ve sluzbach, vidi vystavbu ulozisté pozitivné jako prilezitost
pro region i pro viastni podnikani: vic pracovnich pfilezitosti, vice kvalifikované prace, lepsi
technologie, vice penéz, vétsi trzby. Ostatni dotazani poukazovali pfedevSim na negativni
dopady (obava o vodni zdroje, zatizeni komunikaci, malo pfilezitosti pro mistni firmy).

DalSi pfipominky k tématu ulozisté
Respondenti v hloubkovych rozhovorech rozvijeli i dal$i ivahy ohledné tématu. Starostové zdUraznili
k tématu hlubinného UGlozi$té radioaktivniho odpadu v lokalit¢ Cihadlo zejména vedeni dialogu,

informovanost. Dale zminuji problematiku vzajemnych vyhod a v neposledni fadé poukazuji na
dlouhou dobu feSeni problematiky, kdy bude hrat roli i vyvoj technologii.

Destna:
e vybudovani ulozisté pfinese vyhody Jindfichovu Hradci a obcim po Lodhéfov, kde bude
vstupni areal;
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pracovni pfileZitosti budou pro obyvatele spi$ v prvni fazi, ale to stejné vysoutézi velké firmy,
v dalSi fazi budou zaméstnani odbornici;
Destna mize v ramci budovani ulozisté nabidnout pouze parcely a obéanskou vybavenost.

Lodhérov:

Pluhav

Svétce:

problémem je informovanost ob&anl a pfistup ekologl. (Pokud budeme kazdy Fikat jinou
pravdu, nedobereme se spolecného vysledku. Oni (ekologové) spolupracuji jen s témi, kteri
véri tém informacim, které poskytuji);

Na obce je naloZena odpovédnost, mél by byt vic slySet stat, Ze je tfeba FeSit hlubinné ulozeni
odpadu.

Zdar:

chybi rovnocenny pfistup statu ke véem zainteresovanym stranam, lidé maji k statu nedtveéru;
PFi hlubinném uloZeni odpadu, jak starosta vidél ve Svédsku, to, co vyzatuje UloZisté, je méné
nebezpecné, nez je v lokalité povrchovy vyskyt radonu, ale jde spi$ o to, ze stat neumi zarucit
dlouhodobou bezpec¢nost ulozeného odpadu;

Je to dlouhodoby proces, mohou se zménit technologie i spotfeba energie a my se tu budeme
po tu dobu bavit o0 né€em, co bude mozna bezpfedmétné.

Dilezity je dialog, odpad se musi fesit, ale mélo by se pfihlizet k nazoru lidi.

Pfipominky z fad podnikatell se tykaly zejména zplsobu komunikace a zlep$eni informovanosti. Stat
by se mél vice vénovat vysvétlovani, informovat, vysvétlovat lidem, jak funguje jaderna elektrarna, jeji
zabezpeceni, neméli by pak obavy z mozného zneuziti nebo selhani. Informaci je mnoho kvantitativné

(Unava

zinformaci), ale jde o nudné podani v pfednaskach a Casopisech. Dale se objevovaly

pfipominky, ze vytipované lokality jsou dosti obydlené.
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